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Ce travail est consacré a I'étude des restes fauniques issus de la ville de Tours médiévale et post-
médiévale. Il fait suite a une longue série d’analyses réalisées sur d’autres mobiliers comme la céramique, le
métal, le verre, les vestiges anthropologique......). Les objectifs de ces derniéres étaient de cerner les fagons de
vivre en ville, d’observer les échanges au sein de I'espace urbain, ainsi que leur inscription au sein de réseaux,
qu’ils soient locaux, régionaux, nationaux, ou plus vastes. Ces approches ont, dans leur majeure partie, été
réalisées au sein du Laboratoire Archéologie et Territoire (L.A.T.) qui a comme objet de recherche, entre autres,
I’exploitation et la mise en perspective des données issues des fouilles de Tours depuis 1968. Toutefois, ce n’est
que depuis I'année 1999 que le mobilier osseux est entré dans le champ de compétence du L.A.T, avec la
constitution d’une collection ostéologique de comparaison sous I'impulsion de M.-P. Horard-Herbin, membre
du laboratoire et Maitre de Conférences a I’Université Frangois Rabelais de Tours. Ce mobilier n’était
cependant pas mésestimé auparavant a Tours. Les restes fauniques étaient systématiquement collectés,
marqués et précieusement conservés pour tous les sites fouillés depuis 1968, et la question de leur devenir
s’était posée trés tot. En effet, en 1978, dans un article du bulletin du Laboratoire d’Archéologie Urbaine
(LAU) A propos d’archéologie urbaine, A. GUEDEZ déplore le manque de considération que suscitent les restes
osseux animaux chez les archéologues des périodes historiques et présente tout I'intérét que ceux-ci peuvent
apporter a la connaissance des sites, du statut social de ses occupants, des modes de préparation culinaire, des

productions artisanales et des processus d’accumulation.

Comme nous pouvons le constater, I'essentiel des problématiques était déja posé. Malgré cet intérét
précoce et la réalisation d’'une premiere étude rapide d’un trés modeste assemblage faunique1 (Site 6, « rue
des Ursulines », GALINIE 1980), il faudra attendre 1993 pour que la premiére étude archéozoologique soit faite.
Celle-ci, réalisée par S. Krausz, concernait le mobilier osseux provenant d’un vaste dépotoir collectif gallo-
romain découvert lors des fouilles de sauvetage préalables a la construction du Palais des congres
(DUBANT 1993, DUBANT et COFINEAU 2007a). De ce fait, si I'on se place dans le cadre global des études
mobiliéres réalisées a Tours, celle de I'étude des restes animaux avait un retard considérable, situation qui
n’était pas, notons-le, propre a cette seule ville. Ainsi, c’était un pan important des approches économiques,
sociales et culturelles de la ville qui ne se trouvait pas pris en compte : celui de I'étude des relations entre

I’'homme et I'animal.

Ainsi, il s’agit pour nous de comprendre, a travers I'étude d’environ 64 000 restes fauniques, les
interactions qui existent entre la société urbaine Tourangelle et les animaux, c'est-a-dire de cerner les
modalités d’acquisition, de gestion, d’exploitation, de distribution et de consommation des matiéres premieres
d’origine animale au sein d’un vaste sous-systeme technique. C'est aussi mettre en lumiére comment, au
travers de la viande consommeée, nous pouvons entrer dans le champ de la culture matérielle des Tourangeaux.

Enfin, « Travailler sur la ville c’est d’abord travailler a une micro-échelle en postulant que le singulier n’est pas

1 . . . o . . . . a . .y
Cette étude concernait les reliefs d’un repas en extérieur qui s’est déroulé sur les bords de Loire a la fin du 8° siécle.



que le particulier. C’est entrer autrement, ce qui ne signifie pas n’importe comment, dans I’histoire globale des
sociétés. C’est faire le pari, bien peu risqué qu’une société locale refléte la société globale. » (GALINIE 2000). Il
s’agit donc pour nous, au travers des problématiques déja exposées, de considérer la société urbaine dans son

ensemble mais aussi dans sa diversité.

La premiére partie de ce travail exposera les différents contextes théorique, topographique et historique
dans lesquels s’inscrit cette étude. Nous nous présenterons aussi le mode de sélection du corpus, ainsi que les
modes d’acquisition et de traitement des données récoltées. Pour finir, une présentation de I'état de
conservation du corpus ainsi qu’une I'estimation des perturbations et des pertes qu’il a pu subir concluront

cette partie.

Une seconde partie sera consacrée a I'analyse des assemblages fauniques qui composent le corpus, c'est-
a-dire, dans un premier temps, la caractérisation de la diversité des espéces qui les composent et la part que
prennent les grands groupes taxonomiques dans le corpus. Puis, nous examinerons la composition de chacun
de ces groupes en termes d’espéces (proportions) et d’individus (morphologie, dge et sexe). En complément,
pour les principales especes domestiques, nous nous pencherons sur les distributions anatomiques des restes
osseux ainsi que sur I'analyse des traces du traitement de leur carcasse. Pour chacune de ces observations,
lorsque cela s’avérera possible, nous étudierons leurs variations a la lumiére de différentes échelles

(assemblages, contextes, sites et chronologie).

La troisiéme partie sera une syntheése des phénoménes mis en évidence dans la partie précédente. Il
s’agira de répondre aux questionnements liés aux modalités de I'approvisionnement de la ville en bétail et en
faune sauvage, de I’exploitation bouchere et artisanale des ressources animales, et de la consommation des

viandes dans le cadre domestique.



Partie 1 : Présentation de I’'étude




Nous nous proposons dans la premiére partie de ce travail de présenter tour a tour les différents cadres
dans lesquels s’inscrit cette étude, théorique tout d’abord puis topographique et historique. En outre, nous
présenterons ici le mode de sélection du corpus de Tours, le résultat de cette sélection, le mode de traitement
du mobilier et des données. Enfin, nous conclurons cette partie sur une présentation de I’état du corpus, c'est-
a-dire sur I'estimation des atteintes qu’il a pu subir de sa constitution a son étude et des biais qu’elles peuvent

provoquer.

1.1 Cadre théorique et problématique.

1.1.1 Cadre théorique

Dans cette courte partie nous avons choisi de rappeler aux lecteurs les deux concepts historiques
essentiels sur lesquels, se basent, non seulement I'approche archéozoologique, mais aussi I'histoire et
I’archéologie médiévale et post médiévale, a savoir les notions de culture matérielle et de systéme technique. Il
ne s’agit ici que d’une présentation, les problématiques archéozoologiques associées a ces deux idées seront

en outre développées plus avant dans la suite de ce travail (cf. 1.1.3).

1.1.1.1 Concept de culture matérielle

Le concept de culture matérielle, a été en France largement promu par la révolution de I'Ecole des

2 . . , . . oy 3 ..
Annales®, et a naturellement inspiré I'archéologie et plus particulierement la new archaeology”.Originellement

2 Pour mémoire, I'Ecole des Annales constitue un courant de pensée historique fondé a I'origine par L. Febvre et M. Bloch. Il prend racine
dans la création en 1929 de la revue des Annales d’histoire économique et sociale. Les auteurs de cette revue militent alors pour une étude
de « I'histoire totale » qui ne se limite plus aux fait politiques, militaires et diplomatiques. Il s’agit alors pour ces derniers d’introduire
comme objet d’étude I'histoire, les mentalités, ainsi que les faits sociaux et économiques. Pour eux, I'histoire doit alors se concevoir
comme un ensemble de problématiques questionnant les faits passés, mais aussi ses propres postulats et ses méthodes. Cette fagon
d’envisager les études historiques fera école, et aprés-guerre, une seconde génération d’historiens marque ce courant de pensée tels que
F. Braudel, P. Goubert, E. Labrousse et G. Duby. Dans les année 1960. Une troisieme génération d’historiens fera son apparition dont une
partie donnera naissance a la Nouvelle Histoire (J. Le Goff, P. Nora, P. Ariés, M. Vovelle ...), a laquelle des archéologues participent a I'image
de J-M. Pesez (BOURDE et MARTIN 1997).

® La new archaeology (ou archéologie processuelle) prend source dans le développement, durant I'entre-deux-guerres, des courants de
pensée issus de I'anthropologie culturelle et dont les idées s’opposent alors a la tradition évolutionniste. Ce courant de pensées
archéologique s’organise autour de deux concepts. Le premier, |'écologie culturelle de Steward (1955), considére que chaque culture est
batie autour d’'un ensemble de caractéristiques liées a des conditions environnementales. Le second, le matérialisme culturel considére
que le comportement humain est explicable par les conditions matérielles de vie. Nous retrouvons ici les idées marxistes de la division des
comportements humains, la techno-économie de production (I'infrastructure), 'économie domestique et politique (la structure) et
I'idéologie (I'infrastructure) (Djindjian 1991). A partir de ces deux concepts, la new archaeology se propose de mettre en évidence les lois
générales déterministes ou probabilistes sur le changement culturel, a partir d’une approche hypothético-déductive impliquant I'utilisation

9
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influencé par le marxisme”, le concept de culture matérielle se libere de cette influence en France et ce

notamment grace a F. Braudel et J-M. Pesez (VERHAEGHE 1999).

Le concept de culture matérielle considére qu’un objet matériel est plus que la somme de ses
composants. |l doit étre considéré dans I'action, c'est-a-dire dans son utilisation, et donc finalement, dans son
rapport avec I’homme (JULIEN et ROSSELIN 2005). A cette premiére idée s’associe une seconde acception : les
objets matériels sont les corrélats des actions individuelles et collectives des hommes (JULIEN et ROSSELIN
2005). Ainsi, I'idée de culture matérielle intégre les objets, mais aussi les rapports entre les hommes et les
objets. De ce fait, la culture matérielle suppose que la matérialité est associée a la culture, c'est-a-dire qu’en
réponse a des contraintes matérielles ’'homme oppose de fagon consciente ou non une réponse qui est
précisément la culture (PESEZ 1988). Appliqué a I'Histoire (au sens global), cela signifie que I'observation d’un
objet anthropique, quel qu’il soit, cristallise les modes de la pensée (religieuse et philosophique), la
linguistique, les arts, mais aussi, les structures sociales et économiques, les relations sociales et les rapports de
production (PESEZ 1988). Ainsi, puisque « la technique n’est jamais seule » (BRAUDEL 1993), « la culture
matérielle ne s’exprime donc que dans le concret, dans et par les objets » (PESEZ 1988). Par conséquent, la
culture matérielle ne doit pas étre une simple énumération des caractéristiques d’un objet, ou d’'un type
d’objet étudié, elle doit se placer dans un niveau d’abstraction qui permet d’observer les cohérences qui la

structurent (PESEZ 1988).

L’histoire de I'alimentation a une place de choix dans la culture matérielle, méme si pour les historiens (au
sens le plus restreint) son étude est limitée, par la nature des sources, a des milieux trés particuliers. De
maniére globale, a I’histoire individuelle et nécessaire de chacun des produits consommeés (pain, vin, viande...)
se substitue de plus en plus une histoire du régime alimentaire dans son ensemble (avec ses aspects
nutritionnels et caloriquess), ainsi qu’une véritable histoire du go(t. Le régime alimentaire est donc inscrit dans
un systeme plus global ol I'on observe ses interactions avec les composantes sociales, économiques et
psychologiques, ce qui permet de faire échapper I'histoire de I'alimentation au récit anecdotique opposant la

table princiére au repas du pauvre (PESEZ 1988).

On se rend compte rapidement que, si I’'on adhére aux acceptions du concept de culture matérielle, I'os
animal en tant que vestige archéologique est un objet privilégié pour rendre compte des pratiques et
mentalités des hommes au sein d’une société, de leur relation a leur environnement et aussi des hommes
entre eux. Cet élément du quotidien, comme les autres, reflete une série de comportements ponctuels, ou

généraux (production, distribution, utilisation(s), déposition, relation avec I'espace et I’environnement....), dont

des outils statistiques et appliquée a des données non biaisées, obtenues par des échantillonnages, puis progressivement a des modeles
(Djindjian 1991).

* Cette conception de la culture matérielle se retrouve dans Marx dont la doctrine invite & construire une histoire des conditions
matérielles dans I'évolution des civilisations. Une place importante y est donnée dans I'étude des rapports entre les hommes mais aussi
entre ’homme et la nature, en tant qu’élément d’implantation des civilisations et en tant que dispensatrice de matiéres premiéres. C'est
de cette proximité entre idées marxistes et culture matérielle que fera naitre en 1919, en pleine révolution, I’Académie de la culture
matérielle d’'URSS (PESEZ 1988).

® A I'image des travaux de L. Stouff (1970).
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le mode d’interrelations complexes peut aisément étre rapproché du concept de systémique dans lequel « les
innombrables liens qui existent entre les systemes et les sous-systémes ne sont pas nécessairement
déterministes mais peuvent plutét refléter les influences et donc le caractére interactif de la culture matérielle,

de ’lhomme et de I’environnement physique et social »(VERHAEGHE 1999).

1.1.1.2 Approche systémique des ressources d’origine animale

1.1.1.2.1 Notion de systéme technique : origine et définition

La notion de systeme technique est issue de la méthode systémique, née au Etats-Unis suite aux travaux
du biologiste L. von Bertalanffy (1968), « regroupe les démarches théoriques, pratiques et méthodologiques,
relatives a I’étude de ce qui est reconnu comme trop complexe pour pouvoir étre abordé de fagon
réductionniste, et qui pose des problémes de frontiéres, de relations internes et externes de structures, de lois,
ou de propriétés émergentes caractérisant le systeme comme tel, ou les problémes de modes d’observations, de
représentations, de modélisations ou de simulations d’une totalité complexe » (DONNADIEU 2002). Ce concept
est tres vite intégré par I'anthropologie structurale (LEVI-STRAUSS 1968) et par I'ethnoarchéologie (LEROI-
GOURHAN 1943, 1945). Ces disciplines envisagent alors la société humaine dans son ensemble comme un
systéeme ouvert avec des interactions externes (avec son environnement), et internes (relations politiques,

économiques, sociales, idéologiques).

L'introduction de cette approche globale dans les disciplines historiques a été grandement favorisée par la
diffusion des idées issues de la révolution des Annales, qui propose, par exemple, de replacer I’histoire des
techniques dans un cadre plus vaste que celui de la simple chronologie des innovations techniques. Les
historiens des techniques s’emparérent rapidement du concept, « la notion de systeme technique, ensemble
cohérent de structures compatibles les unes avec les autres, nous a semblé devoir rendre compte de fagcon plus
intéressante le monde matériel de I’humanité depuis ses origines, le monde matériel quotidien [...]. Ce mode de
préhension du phénoméne technique pouvait avoir un autre avantage : celui d’engager le dialogue avec les
spécialistes d’autres systemes : I’économiste, le linguiste, le sociologue [...] (GILLE 1978). A cette notion de
systeme technique se greffent alors d’autres concepts associés : celle d’ensemble technique, qui définit « un
ensemble de techniques dont I’ensemble, dont la combinaison, concourt a un acte technique bien défini » (GILLE
1978), ainsi que celle de filiere technique (chaine opératoire) qui constitue « une suite d’ensembles techniques
destinés a fournir le produit désiré, dont la fabrication se fait, trés souvent, en plusieurs étapes successives »

(GILLE 1978).

1.1.1.2.2 Application a I'archéozoologie

1



Appliquée a I'archéozoologie, la notion de systeme technique caractérise « I'ensemble des activités d’une
société, c'est-a-dire des actions de transformation de la matiére premiére, vivante ou non, en produits de
consommation ; chacune des chaines opératoires qui le composent est étroitement dépendante des autres ;
I’exploitation des animaux et de leurs produits constitue une partie du systeme technique d’une société; ce
dernier est I'une de ses caractéristiques culturelles » (HORARD-HERBIN, LEFEVRE et VIGNE 2005 : 190). Dans
cette définition, la chaine opératoire recouvre « les étapes élémentaires de transformations d’une matiére
premiere en un produit élaboré, faisant intervenir un savoir faire (expérience ou tradition), et un ou plusieurs
outils simples (ex : couteau de découpe) ou composite (baratte pour séparer le beurre) » (HORARD-HERBIN,

LEFEVRE et VIGNE 2005 : 185).

Les animaux peuvent donc étre, comme toute autre matiére premiere visant a étre exploitée par
I’'homme, intégrés au sein d’un systéme technique d’exploitation. Ce systeme, présenté par J-D. Vigne (1998)
pour le Néolithique ancien méditerranéen montre toute la complexité de I'emboitement des sous-systéemes

(Fig. 1). Cing grandes étapes techniques de I'exploitation des ressources animales peuvent étre dégagées :

- I'entretien qui regroupe toutes les techniques d’élevages (gestions des troupeaux) et de gestion des

parcs de chasse,

- l'acquisition qui correspond aux choix réalisés quant aux animaux exploités et qui renvoient aux

techniques d’élevage et de chasse employées dans le but d’obtenir une ressource animale spécifique,

- la transformation qui change la matiére premiere (I’animal vivant) en produit fini (viande, os, peau ...)
exploitable dans le cadre d’'une autre activité de production, ou finalement directement

consommable,

- ladistribution des produits finis

- la consommation qui correspond aux modes d’acquisition et de consommation des produits finis par

les unités domestiques.

Chacune de ces étapes pouvant conduire a la production de déchets osseux (Fig. 1), I'approche
archéozoologique se propose d’entrer dans I'étude de ce systeme technique (ainsi que celle de ses
composants) par I'observation des caractéres intrinséques des restes osseux (sélection des espéces, des
individus, des piéces anatomiques) et de leurs caractéres extrinseques (stigmates liés a I'exploitation post-

mortem de I'animal observables sur les os) (POPLIN 1973).

12
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Figure 1: Représentation schématique du sous-systeme d’exploitation des animaux (VIGNE 1998).

1.1.1.3 La ville comme cadre d’étude

Précisons tout de suite que le lecteur ne trouvera pas ici d’essai de définition ou de caractérisation de ce
qu’est fondamentalement une ville, ou plutét de ce qui fait une ville, et donc de ce que sont les frontieres

urbaines. Ce questionnement échappe, en effet, en trés grande partie au mobilier osseux d’origine animal.

Pour nous, I’échelle spatiale qui est considérée dans le questionnement archéozoologique est une échelle
globale, qui comprend a la fois la ville intra-muros, ses faubourgs, ainsi que sa banlieue (ou plat pays) telle
qu’elle est définie par B. Chevalier (1983)6. C’est donc dans une vision tres élargie de la ville que nous nous
plagons, puisque qu’au travers de la question de I|’approvisionnement, les restes osseux permettent

d’approcher la ville et son pays. Rappelons que pour un homme du Moyen Age « La Touraine c’est d’abord le

¢ C'est-a-dire un territoire qui s’étend 3 environ cing lieues autour de la ville (CHEVALIER 1983) et qui constitue un espace directement sous
I'influence de la ville par sa fonction de régulatrice des marchés. En effet, cette derniére tend a controler les modalités des échanges dans
le but d’assurer a la fois un approvisionnement régulier, une modicité et une stabilité des prix dans le cadre de « I'économie politique
urbaine » (WEBER 1982).

13



pays7 de la ville de Tours » (GALINIE 2007a), c'est-a-dire un espace duquel la ville tire ses ressources mais qui

constitue aussi I’espace naturel de vente pour la plupart de ses industries (WEBER 1982).

La relation entre la ville et la campagne n’est « ni uniforme ni claire » (WEBER 1982) et placer la ville dans
le systéme économique d’une société ne peut se résumer en terme de production/consommation qui conduit a
des postulats caricaturaux, présentant la ville soit comme « un parasite économique, soit comme une corne
d’abondance économique » (FERDIERE 2001, 2007) « une ville active » quand il s’agit de commerces et
d’artisanats et une «ville passive » en ce qui concerne les productions agropastorales (LE GOFF 1980). La
question de la relation ville/campagne doit-elle étre posée en terme d’opposition ? Ou s’agit-il la, comme
beaucoup le pensent maintenant, d’'un faux débat ? (FERDIERE 2001, 2007). En effet, la ville n’est pas
réellement dissociable de son territoire (FERDIERE 2001, 2007) et l'interdépendance de ces deux milieux
pousse de plus en plus les chercheurs, toujours en restant dans la métaphore biologique, a parler de
« symbiose » (OUESLATI 2006). En effet, méme si I'on considére le simple approvisionnement alimentaire, il est
tout aussi caricatural d’opposer de maniére franche et systématique la ville a la campagne. Le citadin n’est pas
seulement le consommateur vorace des ressources du plat pays. Dans de nombreux cas, il participe lui-méme a
I’activité agricole du pays (WEBER 1982). Cela peut prendre de nombreuses formes : possession par les citadins
de terres cultivées, de foréts ou de patures, de propriété de tétes de bétail confiées a des ruraux ou
engraissées dans les faubourgs. Les citadins exploitent aussi bien souvent dans les zones urbaines et péri-

urbaines des espaces agricoles consacrés aux activités maraicheres.

La ville au sens le plus strict (intra-muros donc) possede aussi ses propres activités agropastorales, comme
par exemple les élevages de porcs et de volailles, qui bien que fréquemment considérés comme marginaux,
sont omniprésents, font que les animaux partagent bien souvent la fréquentation des rues avec les hommes
(LEGUAY 1999). Cette marginalité de I'élevage urbain reste d’ailleurs a prouver. En effet, si cette activité est
généralement mésestimée, c’'est parce qu’elle est difficlement quantifiable. Elle semble cependant
suffisamment importante pour que les municipalités se trouvent dans I'obligation de légiférer sur cette
pratique. Ainsi a Reims en 1389, on limite I’élevage du cochon a quatre bétes par maison, ce qui tend a montrer
que beaucoup en possede plus. A Blois, c’est I'élevage en soue qui est tout simplement interdit en 1380
(LEGUAY 1999). A la méme période a Tours, comme dans d’autres villes du royaume du France, il s’agit de
lutter contre les divagations des bétes et d’obliger les propriétaires a les tenir enfermées sous peine de taxes
ou de saisie des bétes errantes (LEGUAY 1999, DUBANT 1993). Les cultures ne sont pas non plus absentes de la
ville. On trouve, en effet, bien souvent intra-muros de nombreux espaces consacrés a la culture de vignes ainsi
que la présence de vergers. Toutes ces productions agricoles urbaines ne visent pas seulement a I'auto-
approvisionnement, elles peuvent étre assez importantes pour dégager des surplus qui participent alors au
commerce urbain. Cette participation a I’activité agricole peut, en outre, s’avérer nécessaire. A cet égard, les

bouchers et tanneurs de Tours se voient contraints de s’associer au 14° siécle pour prendre en main une bonne

” Découpage territorial médiéval qui sera la base de constitution de ce que seront ensuite les provinces au 16° siecle.
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part de I'élevage des boeufs, afin d’assurer pour la ville un approvisionnement régulier en bétes sur pieds

(CHEVALIER 1983).

La ville est donc un lieu de production et de consommation ou se concentre une population. Une grande
partie des habitants se consacre au commerce et a I'industrie, dans lesquels se répartissent des savoir-faires et
des métiers trés variés (WEBER 1982). La nature de la concentration et de la diversité des productions est bien
évidemment tributaire du milieu et des ressources naturelles exploitables (GALINIE 2007b). En outre, cette
réunion des activités artisanales et commerciales fait de la ville un lieu de marché, un foyer économique
pratiquant des échanges, a moyennes et longues distances, sinon locaux (WEBER 1982), ou elle organise la
circulation des productions de son pays (FERDIERE 2001, 2007 ; GALINIE 2007b). Cette densité d’activités et de
personnes, qu’il faut bien nourrir, provoque des rejets domestiques et industriels qui aboutissent a
I’accumulation de nombreux restes osseux liées a la production, la transformation et la consommation de
produits et de sous-produits d’origine animale. Il n’y a donc rien d’étonnant a ce que ce soit dans les villes que
I’on découvre les quantités les plus importantes d’ossements animaux (ZEDER 1991 cité par O’'CONNOR 2003)
et que ces dernieres constituent des postes d’observations idéaux du systéme d’exploitation des ressources

d’origine animale.

1.1.2 Choix des cadres géographique et chronologique

1.1.2.1 Une continuité et une opportunité de recherche

La raison premiere qui a motivé le choix de la ville de Tours est la continuité du travail scientifique. En
effet, ce choix prend racine dans la réalisation, dans le cadre d’une maitrise en 2000 (COTTE 2000), d’une étude
archéozoologique d’une structure dépotoir datant du 15° siécle localisée sur le site « Chateau de Tours ». Si ce
travail nous a permis de faire nos premiéres armes en archéozoologie, sa conclusion se trouvait limitée puisque
aucun autre point de comparaison n’existait, ni dans la ville ni méme a proximité de celle-ci. De fait, que
conclure sur la consommation carnée des occupants du site ? Et comment la caractériser si loin de tout autre
référentiel ? Il est alors apparu comme une évidence qu’il était indispensable de multiplier les points
d’observations afin de combler ce manque, ce qui permettrait, aussi, d’étendre les problématiques a I’échelle

de I'ensemble de Tours.

C'est dans cette optique que fut réalisé en 2001 un mémoire de DEA visant a définir les perspectives de
recherches sur les interactions entre la société urbaine et I’lanimal a Tours (COTTE 2001). L’essentiel du travail a
consisté a évaluer, de maniere rapide, quantitativement et qualitativement le mobilier disponible, ainsi qu’a
poser les problématiques générales pour lesquelles nous pouvions espérer avoir des réponses a |'aide de ce

mobilier. Il en a résulté une sélection de 39 assemblages chrono-stratigraphiques, repartis sur neuf sites
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archéologiques, dont nous ignorions alors lesquels allaient répondre aux différentes problématiques, puisque,
rappelons-le, aucun mobilier osseux n’avait été étudié dans le cadre de ce travail. Toutefois, les ensembles
sélectionnés devaient initialement couvrir un vaste champ d’investigation en essayant d’englober, de la
maniére la plus large possible le systeme d’exploitation des ressources animales en milieu urbain, allant du
déchet de boucherie au rejet dans les fossés de la ville. L'approche envisagée devait donc nous permettre, en
quelque sorte, de cerner le circuit des viandes en ville et les réseaux de distribution au sein des différents

contextes sociaux.

A cette continuité des thémes de recherche s’ajoutaient des raisons pratiques (au sens scientifique) : la
précocité de l'intérét pour le mobilier faunique dont nous avons déja parlé, qui se matérialise par le
prélevement durant les fouilles, le marquage systématique puis la conservation des ossements animaux dans
les dépots archéologiques, qui permettaient d’étudier la faune des fouilles les plus anciennes. L’analyse des
vestiges provenant de ces dernieres fouilles s’est d’ailleurs avérée possible grace a I'utilisation, a Tours, d’un
enregistrement stratigraphique trés détaillé qui constitue un important outil de travail. En outre, la possibilité
de réaliser un tel sujet a grandement été favorisée par la constitution d’une collection de comparaison par le

LAT, CNRS et le Conseil Régional de la Région Centre.

1.1.2.2 Choix géographique

Le choix de la ville de Tours est aussi un choix géographique. Il y avait la I'opportunité de combler,
commencer a combler devrions nous dire, un large vide documentaire, non pas dans le but de « créer» de la
donnée archéozoologique afin d’augmenter les archives de la discipline, mais dans celui d’implanter un point

d’observation supplémentaire (et donc de comparaison) pour les différentes problématiques de la discipline.

Un bref regard porté sur la répartition des principaux laboratoires d’archéozoologie en France (Fig. 2)
montre bien que Tours, la Touraine, la Région Centre entiére se trouve dans un secteur qui jusque-la était vide.
Sans que cela ne présume d’une répartition stricte des études archéozoologiques, nous pouvons observer que
la ville se trouvait tout de méme hors des influences directes des collections ostéologiques existantes. Cette
situation est d’autant plus vraie si I'on s’intéresse a une période chronologique récente. En effet, la grande
majorité des axes d’études développés par ces laboratoires concernent la Préhistoire, la Protohistoire ainsi que
I’Antiquité. Pour les périodes médiévale et postmédiévale, I'essentiel des activités de recherches sont
concentrées dans le nord de la France, avec les études réalisées par les archéozoologues du Centre
Archéologique de la Vallée de I'Oise (CRAVO), et la partie sud du pays avec les études réalisées par les
archéozoologues du Centre d’Etudes Préhistoire, Antiquité, Moyen Age (CEPAM), ceux du Centre

d’Anthropologie de Toulouse et ceux de I'Unité Toulousaine d’Archéologie et d’Histoire.
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1.1.2.3 Choix chronologique

Le choix de la chronologie, outre le fait de s’inscrire dans la continuité des travaux précédemment cités, se
justifiait aussi par le faible nombre d’études de faune, en France, pour la période médiévale (surtout pour la
partie la plus récente) et post médiévale en général. Il a donc été choisi de se concentrer sur cette fenétre
chronologique. Celle-ci nous offrait aussi la possibilité de confronter nos résultats avec les sources écrites
traitant de I’exploitation des ressources d’origine animale, ainsi qu’aux travaux des historiens consacrés a la

ville de Tours.

Ce choix était conforté par le fait que travailler sur des données inédites (impliquant de réaliser soi-méme
la détermination) ne permettait pas, devant la quantité d’ossements a déterminer, d’étudier toute la
chronologie de la ville. C'est pourquoi, en paralléle de cette étude, une autre these réalisée par F. Poupon se
consacre a I’étude du mobilier faunique de la ville de Tours antique. Il a donc été choisi un cadre chronologique
restreint et homogéne, soit quatre siécles s’étalant du 14° au 17° siécle. Cette fourchette chronologique se
justifie en premier lieu par I'histoire de la ville, car elle s’inscrit dans son histoire et ses changements
topographiques. En effet, le 14° siécle voit la construction du premier rempart qui réunit les deux pdles
existants de la ville, et le 17° siécle voit la construction du second rempart de Tours. Nous faisons donc le choix
de suivre le découpage classique de I'histoire de Tours (CHEVALIER 1983) privilégiant les rythmes relatifs a
I’histoire de I'espace urbain (GALINIE 2007c). En outre, il a été choisi, pour la constitution des ensembles
chrono-stratigraphiques, de suivre les fourchettes de datation de la céramique, réalisée depuis 1994 par P.
Husi, pour la fin du Moyen Age et le début de I'époque moderne. Enfin, le choix de ces quatre siecles
permettait de prendre en compte un nombre suffisant de contextes archéologiques et élargir cette fourchette

chronologique n’aurait pas apporté un plus grand nombre d’informations supplémentaires.
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1. Laboratoire d’archéozoologie de Compiégne (Centre Archéologique de la Vallée de I'Oise, CRAVO, UMR 5197)

2. Laboratoire d’archéozoologie du département de Préhistoire du Muséum National d’Histoire Naturelle (UMR 5798,
Paris)

3. Unité d’Archéozoologie du département d’Ecologie du Muséum National d’Histoire Naturelle (UMR 5197, Paris)
4. Unité Archéologie et Sciences de I’Antiquité (UMR 7041, Nanterre)

5. Unité Archéologies, cultures et sociétés (UMR 5594, Dijon)

6. Laboratoire Archéologie et Territoires (UMR 6173 CITERES, Tours)

7. Unité Archéorient (UMR 5133, Lyon)

8. Institut de Préhistoire et de Géologie du Quaternaire (UMR 5199, Bordeaux)

9. Unité Economies, sociétés, Environnements préhistoriques (UMR 6636, Aix-en-Provence)

10. Laboratoire d’archéozoologie du Centre d’Etudes Préhistoire, Antiquité, Moyen Age (UMR 6130, Nice-Valbonne)
11. Archéologie des sociétés méditerranéennes : milieux, territoires, civilisations (UMR 5140, Lattes)

12. Unité Toulousaine d’Archéologie et d’Histoire (UMR 5608, Toulouse)

13. Centre d’Anthropologie (UMR 8555, Toulouse)

Figure 2: Carte de répartition des principaux laboratoires d’archéozoologie en France (YVINEC, VIGNE 2005)
http://www.archeozoo.org/fr-article54.html : consulté le 15/11/2007).
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1.1.3 Approche technique, économique, sociale et culturelle de Tours
médiévale et post-médiévale

Comme nous lI'avons vu auparavant (cf. supra, 1.1.1.2) cette enquéte scientifique se place donc dans
I’analyse des systemes économiques urbains de la période médiévale et post-médiévale, et plus
particulierement au sein des sous-systemes qui régissent I'économie des ressources d’origine animale.
L’approche archéozoologique du contexte urbain ainsi envisagée peut alors étre synthétisée en cing grands
axes de problématiques qui sont : I'acquisition des ressources d’origine animale par la ville, la transformation
de ces ressources, I'obtention des produits traités par les citadins au sein de leurs unités domestiques, leur
consommation dans ces mémes habitats, et enfin le rejet et la gestion des vestiges osseux liés a cette
consommation. Chacun de ces axes de problématiques est générateur de nombreuses questions susceptibles

d’étre renseignées par le mobilier faunique et nous nous proposons de les présenter ici.

1.1.3.1 Elevage et I'acquisition des ressources animales a I’échelle de la ville

Il n"est plus besoin de démontrer que I'élevage constitue une activité prépondérante des sociétés pré-
industrielles : a I’échelle locale, il répond aux besoins impérieux pour tout membre de la société de se nourrir
chaque jour. Il fournit en outre toutes les autres ressources d’origine animale nécessaires aux autres activités
humaines. L’acquisition de ces ressources par le milieu urbain nécessite en regle générale, I'arrivée en ville ou
dans sa périphérie immédiate d’animaux sur pieds. Ces derniers peuvent provenir d’'un commerce a longue
distance (importation d’especes ou de formes d’espéces non locales), de la banlieue de la ville (élevage et
entretien des bétes dans les exploitations rurales), des faubourgs (élevage et entretien des bétes dans des
patures péri-urbaines) ou méme étre élevés en ville (dans un espace a caractére rural, vergers ou champs

urbains, ou dans I'unité domestique pour les animaux de petite taille comme la volaille par exemple).

L’activité cynégétique peut aussi constituer pour une ville un mode d’approvisionnement complémentaire
en animaux et les origines des especes sauvages chassées peuvent étre multiples. Une des premiéres

interrogations est donc de cerner les lieux de provenance des animaux présents en ville.

De maniere plus globale, il s’agit donc de comprendre comment la ville de Tours exploite son
environnement. Quel sont les ponctions faites par les citadins sur la faune locale dans le cadre de la
chasse (quelles espéces)? Comment gerent-ils leur parc de chasse (quels individus) ? Les exploitations rurales
répondent elle a la demande urbaine et/ou la ville absorbe-t-elle simplement les surplus des productions
locales (O’Connor 1992)? Selon quelles modalités ? Les productions locales sont-elles spécialisées pour fournir

des ressources particuliéres (lait, laine, viande...) ?
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1.1.3.2 Exploitation, transformation et commercialisation des ressources d’origines

animales

Une fois I'animal présent en ville, il est abattu quand il s’agit d’exploiter sa carcasse et de transformer
cette derniére en une autre matiére premiére ou en produits finis. Il s’agit donc de se pencher ici sur les modes
de transformations artisanales et de distributions des matiéres premiéres produites dans une ville médiévale et
post médiévale, et donc du parcours plus ou moins direct qui les conduit a leur consommation en tant que

produit fini.

Si I'on ne prend que le cas de la viande pour exemple, ce circuit peut étre complexe, dans le cas d’un
approvisionnement indirect, puisque I'animal est abattu dans une tuerie, sa dépouille partagée entre les
différents artisans et les bouchers. La viande est ensuite traitée différemment suivant qu’elle est destinée a
étre consommeée fraiche ou conservée, elle est morcelée pour étre distribuée sur les étaux des bouchers, ces
derniers vendent alors la viande sous des formes différentes suivant qu’elle est destinée a des particuliers pour
leur consommation personnelle ou a des professionnels de I'alimentation. La complexité de ce circuit n’est pas
seulement propre a I'exploitation de la viande, nous pouvons aussi le retrouver dans I’exploitation du cuir,
matiere premiére qui passe, elle aussi, apres le tanneur par de trés nombreux métiers : boursiers, ceinturiers,
mégissiers, cordonniers, corroyeurs, bourreliers..... Néanmoins, le parcours de la matiére premiere peut aussi
étre réduit a sa plus simple expression quand I'animal provient d’une acquisition directe, il arrive alors vivant

dans l'unité d’habitat, puis il est abattu et traité sur place.

Il s’agit donc ici pour nous, au travers des restes osseux présents dans les dépots de tous types, de
caractériser les différents modes d’exploitations des matieres premiéres animales et d’évaluer le parcours
urbain fait par celle-ci et ce en particulier au travers des choix des espéces et des sélections anatomiques. C’'est
donc se demander quelles especes ou parties anatomiques sont exploitées ? Selon quelles modalités ? Pour
quels usages ? Qu’est-ce que cela nous indique sur le fonctionnement de I’économie urbaine ? Observe-t-on
des changements dans la fourchette chronologique considérée ? Observer cette partie du systeme
d’exploitation des ressources d’origine animale c’est aussi tester la vision trés industrielle et systématique que
I’on posséde de la ville de la fin du Moyen Age, avec des corps de métiers trés nombreux et trés spécialisés
dont les activités sont réglementées par un cortége de réglements urbains, qui multiplient les étapes de

traitement avant d’arriver au consommateur.

1.1.3.3 Approche culturelle et sociale de la société urbaine : le régime en viande :

De maniére générale, I’histoire de I'alimentation médiévale et post-médiévale s’est longtemps inspirée
des sources écrites, dont le nombre va en croissant tout au long du Moyen Age, mais dont la production s’est
surtout accélérée durant les derniers siécles (LAURIOUX 2002). Cependant, ces sources normatives ou

narratives ne se consacrent en général qu’a la table des élites. En effet, les chroniqueurs et romanciers de
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I’époque ne s’intéressent pas au menu des plus humbles pas plus que ne le font les livres de cuisine, les guides
de savoir-vivre et les textes réglementaires sur les lois somptuaires. De fait, une grande partie de I’alimentation
de I'homme du Moyen Age est mal connue. Parmi ces sources ce sont peut-étre les comptes
d’approvisionnement qui constituent le meilleur moyen d’approcher les pratiques alimentaires quotidiennes,
mais ici encore ces inventaires de produits consommeés sont produits par les élites religieuses ou laiques, ou
dans des cadres particuliers comme I'approvisionnement de troupes par exemple. De plus, ces livres de
comptes ne concernent en général que les produits qui sont achetés, ainsi une grande part de
I’autoconsommation (et donc de la production propre au milieu considéré) reste inconnue (LAURIOUX 2002).
Outre le fait de combler en partie ce vide documentaire, I'étude des vestiges fauniques permet de remettre en
question certains acquis obtenus a I'aide des textes. Ainsi, par exemple, les études archéozoologiques des vingt
derniéres années ont montré que la place du porc dans I'alimentation ne cesse de décliner durant le Moyen
Age et que sa contribution a I'alimentation n’est pas aussi importante qu’on I’affirmait jusqu’alors (AUDOIN-
ROUZEAU 1991, 1992, 1997a, 1997b ; CLAVEL 2002), « le mythe du porc familial est pour le moins a revoir »
(LAURIOUX 2002).

L’approche archéozoologique ne se limite donc pas a une approche technico-économique de la société
urbaine. Il s’agit aussi, par I'observation de la consommation de viande pergue au travers de la composition des
déchets alimentaires présents dans les dépotoirs domestiques, de cerner les go(ts et les mentalités des
habitants de Tours et de la société urbaine en général. C'est donc, si I'on se place dans la suite logique du
parcours exposé jusqu’a présent, s’interroger sur le consommateur et ce qu’il mange. Les restes osseux
présents dans les déchets domestiques des habitats ne représentent certes pas des menus exacts de ce que
I’on trouve a tous moment sur la table des citadins, mais il renseigne de maniére efficace sur les choix et les
opportunités alimentaires de ces derniers. Car, on le sait bien, les choix et contraintes alimentaires
(biologiques, environnementales, économiques ou sociaux) sont loin d’étre anodins, ils constituent une
composante importante de I'identité culturelle. L’historien de I’alimentation (au sens large) se situe en effet « a
mi-chemin de ce qui est de I'ordre de la nature et de ce qui est de I'ordre de la culture » (HAVELANGE 1988).
Certes, il est impossible pour I'archéozoologue de mesurer la part de la viande elle-méme au sein de
I’ensemble du régime alimentaire, elle n’en est qu’une composante, mais le régime carné n’en est pas moins
porteur de sens. L'étude de la consommation de viande entre donc dans le champ d’étude de la vie
quotidienne des habitants de la ville et de la culture matérielle de ces derniers. Elle permet de mesurer le
régime en viande des citadins et de mesurer les différences internes de cette consommation, marquée par les
golts ou les différences d’acces aux ressources. A I’échelle de chaque habitat, I'approche comparative interne a
la ville permet de caractériser une identité alimentaire propre aux occupants de chaque site. L'attribution
d’une telle identité alimentaire conduit inévitablement a tenter de cerner de quelle maniére la hiérarchisation
sociale s’exprime au travers de la hiérarchisation des viandes consommées (HORARD-HERBIN, LEFEVRE,
VIGNE 2005), avec comme présupposé théorique que pour des raisons culturelles ou économiques, seule I'élite
de la population urbaine a accées a certains produits. En d’autres termes, il s’agit d’observer, voire de définir,

quels éléments du régime carné constituent des marqueurs sociaux.
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L'approche archéozoologique de la ville de Tours doit donc, pour définir les modalités de la
consommation, répondre a une série de questions telles que : quels sont les animaux consommés a Tours ?
quelles especes composent la base de cette alimentation ? et dans quelles proportions ? quelles sont les
especes qui complétent ce régime en viande (basse cour, chasse ...) ? quelle est leur importance ? observe-t-on
au sein des différents contextes observés des variations importantes ? si oui, quelles formes prennent-elles
(spécificités dans les espéces consommeées, dans les morceaux de viande, dans les ages et les sexes) ? existe-t-il
des variations chronologiques au sein des différents contextes ? le régime carné des habitants de Tours est-il
méme que celui observé dans les autres villes du royaume ? si non, est-ce que cela permet d’attribuer au
tourangeaux une identité alimentaire et quelles en sont les caractéristiques? est-ce que cette identité
alimentaire reste la méme durant toute la fenétre chronologique ? enfin, les observations nous permettent-

elles de caractériser socialement les assemblages ?
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1.2 Présentation du cadre d’étude

Avant d’aborder le matériel lui-méme et son étude, il nous parait indispensable de présenter les cadres
naturel, historique et topographique de Tours quitte, peut-étre parfois, a rappeler des évidences pour les

familiers de I’histoire de la ville.

1.2.1 Cadre géologique et géographique

1.2.1.1 Cadre géologique et pédologie

A I'échelle de la France actuelle, la Touraine est localisée dans la partie méridionale du bassin Parisien
dont elle partage en grande partie I'histoire géologique que nous ne rappellerons pas ici. Notons cependant
que c’est dans sa partie ligérienne, et essentiellement durant le Tertiaire, que les principales différences se sont
produites a la suite de I'affaissement de la subsidence angevine (DENIZET 1979). Il en résulte une région
géologiquement semblable au bassin parisien qui prend la forme d’une vaste plaine nivelée par les dépots
calcaires du Crétacé, et dont |'altitude maximale n'atteint pas les 200 métres. Sa majeure partie est constituée
de plateaux crayeux ou argilo-siliceux. Dés le début de I’ére Quaternaire, de nombreuses vallées entaillent ces
plateaux et finissent par former le réseau hydrographique que nous connaissons aujourd’hui, c'est-a-dire un
axe principal formé par la vallée de la Loire et complété par les vallées de ses nombreux affluents qui

convergent a I'ouest de Tours : le Cher, I'Indre et la Vienne (et son affluent la Creuse).

Les sols ainsi formés peuvent étre classés en cing grands groupes : les limons des plateaux, les perruches,
les argilo-calcaires, les sables des plateaux et les varennes. La plupart de ces sols sont propices aux cultures
céréalieres et aux prairies de pacage. Les plus fertiles d’entre eux, les varennes (sols alluviaux qui forment le lit
des cours d’eau), permettent aussi une importante culture maraichére, et les moins fertiles d’entre eux (les

sables des plateaux) sont couverts dans leur grande majorité par des foréts.
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Figure 3 : Tours et ses environs au 15° siecle (CHEVALIER 1983).

1.2.1.2 Topographie de Tours et de ses environs

1.2.1.2.1 Une ville de fleuve

La Touraine constitue un carrefour majeur du bassin versant de la Loire, et c’est dans les terres qui
composent le lit majeur de la Loire que la ville de Tours s’est implantée. Elle est localisée dans le bras de terre
qui sépare les deux rives instables de la Loire et du Cher, en amont de la confluence de ces deux cours d'eau
(CARCAUD, GARCIN et BURNOUF 2007). L'implantation de la ville sur une butte paralléle a la Loire, longue de
plus de deux kilometres et d’'une hauteur de cing a neuf métres, la place en partie hors d’atteinte des crues
(CHEVALIER 1983). Elle est encadrée au nord par des coteaux couverts en grande partie de forét et au sud par
les terres de plaine inondables, les varennes, qui s’étendent jusqu’au Cher (Fig. 3). Les crues fréquentes et
violentes en automne et au printemps ont tendance a facilement s’engouffrer dans les zones déprimées que
constituent les varennes, en ne laissant que de rares terres émergées (CHEVALIER 1983). Du reste, la ville elle-
méme est assez vulnérable aux crues et seules quelques buttes échappent a celles-ci. Dans la partie Est de
I’ancienne ville, c’est 'emplacement de la Cité qui domine les terres inondables; dans la partie Ouest, on
retrouve ce type de relief a I'emplacement de la basilique Saint-Martin ; au centre enfin, I'abbaye de Saint-

Julien est localisée aussi sur une légere éminence (CHEVALIER 1983). Les reliefs sur lesquels se situent les deux
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péles de la ville (Chateauneuf et la Cité) étaient, par tradition historique, considérés comme naturels,
cependant, des recherches récentes montrent que ceux-ci sont en trés grande partie d’origine anthropique
(BLIN 1998, MARLET 2000, LAURENT 2007). Pour se protéger du fleuve, les tourangeaux entreprirent donc de
nombreux aménagements qui, a partir du Moyen Age, modifierent le trait de la Loire a Tours (Fig. 4). Ces
modifications prennent la forme de gains de terres sur le fleuve, et ce, essentiellement dans la partie ouest de
la ville (GALINIE et RODIER 2001); elles ont en partie pour but de contréler la mobilité naturelle des berges de
la Loire par la levée de digues (« turcies ») (CHEVALIER 1983, BOUQUET 2001, CARCAUD, GARCIN et BURNOUF
2007). Cette volonté de stabilisation des rives est un souci majeur pour les habitants de Tours car elle
conditionne I'implantation des ports nécessaires au commerce et a I'approvisionnement de la ville. Ce controle,
plus que partiel, provoque donc sur la Loire (comme sur le Cher d’ailleurs) des implantations multiples de ports
peu aménagés et dont I'élaboration se résume bien souvent a de simples planchers sur quelques pieux
(CHEVALIER 1983, BOUQUET 2001). Sur la vingtaine de ports recensés dans les sources écrites seuls trois font
I’objet d’'un aménagement plus important : ce sont ceux de la « Coherie », de « Foire-le-Roi » et de « I’Ospitau »
(BOUQUET 2001). Le seul qui ne soit pas trop éloigné du courant principal est le port de la « Coherie »8, endroit
par lequel arrivent le plus souvent gens et marchandises (CHEVALIER 1983). De fait, seul Chateauneuf était
desservi correctement (CHEVALIER 1983). L'augmentation de la pluviométrie liée au Petit Age glaciaire (1350-
1850) provoque une augmentation de la fréquence des inondations (CARCAUD, GARCIN et BURNOUF 2007).
Devant la menace continuelle des crues, les populations urbaines se voient donc dans |'obligation de
rapidement trouver des solutions plus durables. Elles prendront la forme de «levées», c'est-a-dire de

constructions surélevées en bords de fleuve (BOUQUET 2001, CARCAUD, GARCIN et BURNOUF 2007).

i
L_’

Figure 4: Variations du trait de rive de la Loire a Tours (CARCAUD, GARCIN et BURNOUF 2007 - LAT-ToToPI).

8 Ce port est situé 2 I'ouest de la ville, prés du ruau Sainte-Anne qui constitue un axe navigable Nord/sud en reliant la Loire au Cher.
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1.2.1.2.2 Les voies de communications.

Bien qu’au centre du royaume, Tours ne constitue en aucun cas une ville carrefour car les fleuves qui

I’entourent ne lui permettent pas d’étre reliée de maniére efficace avec les autres voies navigables du reste de

la France (CHEVALIER 1983). Aussi, régulierement, on préfére le transport par routes (plus lent et plus cher) ala

navigation, ce qui augmente d’autant le prix des produits importés. La Loire est donc au mieux, lorsqu’elle est

navigable, un moyen de favoriser les échanges avec les régions proches, mais ne connecte pas la ville a un

réseau de circulation plus vaste.

Le réseau de routes qui dessert la ville de Tours ne place pas non plus cette derniéere comme véritable

carrefour de circulation. La traversée de la Loire par le grand axe de circulation que constitue la route allant de

Paris a Poitiers se fait a Amboise (Fig. 5) (CHEVALIER 1983). Les ponts présents a Tours sont, a la fin du Moyen

Age, des constructions dont I'état est loin d’étre satisfaisant et qui ont tendance a étre détruites pendant les

débacles du fleuve (CHEVALIER 1983). De fait, la Loire constitue plus un barrage qu’une aide pour la mise en

place des voies de communications indispensables a la ville (CHEVALIER 1983).
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Figure 5 : Les routes au 15° siecle : en gras les routes principales indiquées dans le guide des chemins de France de
Charles Estienne, et en trait fin les routes secondaires (CHEVALIER 1983).
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1.2.2 Cadre topographique, historique, économique et social de Tours du
début du 14° a la fin du 17° siécle.

Dans cette partie nous n’avons pas comme objectif de dresser I’historique complet et exhaustif de la ville
mais la volonté de la replacer dans son contexte historique en présentant aussi le cadre social et économique
dans laquelle évoluent les habitants de Tours, pour la fourchette chronologique considérée, tout en

mentionnant quelques événements et situations concernant les problématiques de cette étude.

1.2.2.1 La naissance de la ville dans une période de crises 14° -premiére moitié 15°

1.2.2.1.1 Une structure urbaine bicéphale
Au début du 14° siecle la ville de Tours est dominée par deux pdles; cette organisation bicéphale va
donner jusqu’au 18° siecle, si I'on prend en compte I'espace qui les sépare, 'image de la structure urbaine en

trois parties (GALINIE 2007c).

La premiere partie située a I’est, avec une densité d’occupation moyenne, correspond a I’ancien castrum
de la cité antique (Fig. 6). « Cette cité c’est Tours, depuis I’antiquité le nom de la ville lui revient de droit »
(GALINIE 2007c). C'est ici que lI'on trouve le chateau (site « Chateau de Tours ») et la cathédrale (site
« Cathédrale ») qui matérialisent la présence des autorités militaires, civiles et religieuses. Le second pbéle,
localisé a I'ouest, tres densément occupé, correspond a Chateauneuf, c'est-a-dire a la cité médiévale qui s’est
développée autour du culte de Saint Martin et de sa basilique (site « Saint-Martin ») (Fig. 6). La se concentrent
I’essentiel des activités marchandes et une grande quantité de métiers liés a la fréquentation des pélerins. Ony
rencontre donc une grande quantité de métiers liés aux artisanats et aux commerces de proximité (GALINIE
2007c). On y trouve aussi un grand nombre d’individus qui vivent du négoce a plus longue distance (GALINIE

2007c).

Entre ces deux poles la ville n’est pas vide, méme si le centre est paradoxalement peu densément occupé
(Fig. 6). L'espace s’y organise en grande partie autour de I'abbaye de Saint-Julien (site « square Prosper
Mérimée »). L’essentiel de cette partie de la ville est consacré aux cultures et aux jardins. Ces activités agricoles
vont figer le tracé parcellaire pendant trés longtemps et vont donner au centre de la ville un caractere peu
urbanisé (GALINIE 2007c). Cette vision est accentuée par les densités d’occupation des deux pdles de la ville qui

I’entourent (GALINIE 2007c).

Chateauneuf et la Cité concentrent au 14° siécle 'essentiel des activités et de la population, provoquant le
développement des bourgs qui entourent ces derniers. Tours est donc, dans la premiére moitié du 14° siécle,
plus pergue comme « une juxtaposition de bourgs» (CHEVALIER 1985a) que comme une ville a part entiére.

L’agglomération de ces bourgs (est, ouest et centre) comprend, d’aprés les estimations de B. Chevalier (1985),
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une population totale qui atteint au maximum 15 000 ames’ placées sous la tutelle d’au moins six chatelains.
Durant ce premier 14° siécle, la ville est en bonne santé économique, Saint-Martin bénéficie particulierement
de sa popularité en tant que place spirituelle, attirant de nombreux pelerins dont la présence favorise
I’économie locale. A partir de la seconde moitié du 14° siécle, la ville entre, comme le reste du Royaume, dans

une période difficile.

Tours vers 1250
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Figure 6: Tours, Chateauneuf et les églises paroissiales vers 1250 (les numéros correspondent aux sites fouillés) (dans
GALINIE et NOIZET 2007).

1.2.2.1.2 les crises de la seconde moitié du 14° et de la premiére moitié du 15° Siécle.

Dans la seconde décennie du 14° siécle, de mauvaises conditions climatiques provoquent de trés
médiocres récoltes dans I'ensemble du Royaume (CONTAMINE 2003). A Tours, les crues de la Loire et les
inondations concomitantes qui détruisent les récoltes viennent noircir un peu plus le tableau. Une terrible
famine se produit en Touraine en 1314-1315 et est trés vite suivie par une seconde en 1346 (GIRAUDET 1873).
C'est le début d’une crise agraire qui va toucher trés durement la France et une grande partie de I'Europe
occidentale. Cette crise posséde des origines multiples : les bouleversements météorologiques du début du 14°
siecle, les probléemes monétaires, la croissance démographique a laquelle s’ajoute un arrét de la croissance de

la production rurale... IMBERT et LEGOHEREL 2004).

® Chiffres de 1320 (CHEVALIER 1985).
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Aux problémes d’approvisionnements de la ville s’ajoute rapidement celui de la peste qui fait son
apparition en 1348 en France, puis une réapparition en 1362 (GIRAUDET 1873). Bien que I’on ne connaisse pas
I'impact exact de la maladie sur la population tourangelle, le fléau fut probablement aussi mortel a Tours que
dans le reste du royaume (CHEVALIER 1985a). Bernard Chevalier (1983) estime que la population de la ville a
diminué de moitié au milieu du 14° siécle pour descendre & 7000 ou 8000 individus. A titre de comparaison,
Montpellier, par exemple, passe de 40 000 habitants (1348) a 11 400 en 1448-1449 ; Toulouse passe de 45 000
habitants (1335) a 19 000 (1409) ; Reims passe de 20 000 habitants (1270) a 10 000 (au milieu du 15° siécle)
(CONTAMINE 2003).

Cependant, c’est un autre fléau, la guerre, qui forcera I’événement que d’aucun considére comme portant
les bases de la fondation de Tours en tant que ville unifiée : la construction de son rempart. En 1337, les rois de
France et d’Angleterre entrent en guerre pour commencer ce que I’on nommera la guerre de Cent ans (1337-
1453). Plus que I'accroissement des charges fiscales qui accompagnent les conflits, ce sont les chevauchées
anglaises qui vont inquiéter la ville. En effet, les habitants de I’agglomération tourangelle réalisent que leurs
défenses, c'est-a-dire les enceintes de Chateauneuf de Saint-Martin et de I'ancien castrum de la cité, sont a la
fois trop réduites et mal entretenues (CHEVALIER 1985a) pour assurer une défense efficace. En 1356, les
habitants obtiennent de Jean le Bon les lettres patentes nécessaires a la construction d’une enceinte pour clore

I’espace allant du bourg des Arcis a celui de Notre-Dame-la Riche (Fig. 7).

C’est donc au milieu du 14° siécle que le visage de Tours va radicalement changer. C’est la construction du
rempart, entre 1356 et 1368, qui crée Tours en tant que ville unifiée™. Cette construction d’environ 4,5 km de
long va rassembler pour la premiére fois dans un méme enclos les deux pdles majeurs ainsi qu’une partie des
bourgs qui leur sont associés. Mais toutes les paroisses ne sont pas encloses, pire, un peu plus de la moitié
d’entre elles (huit sur les quinze qui composent la ville) se retrouvent amputées d’une portion de leur
territoire. L'unité urbaine ainsi constituée devient un nouvel espace qui crée de nouvelles fagons de vivre ce
dernier. En effet, il se fait vite une distinction entre les habitants de I'intérieur et ceux de I'extérieur, méme si
certains faisaient pourtant, auparavant, partie de la méme paroisse, mettant de facto les seconds « a la porte
de leur église et de leur cimetiére » (CHEVALIER 1982). La relation entre ces populations ne se fait plus que par
les portes de la ville, fermées en cas de danger et gardées par une milice urbaine. Cette ségrégation est
renforcée par la présence de deux lignes de fossés et d’un glacis défensif d’environ 50 metres. Le rejet extra
muros de cette population implique donc l'insécurité. Il ne faut pas voir dans les coupures faites par la
construction du rempart un choix de protection des zones les plus densément habitées. En effet, le nouvel
espace enclos comporte des terres cultivées, de jardins et bon nombre de terrains vagues (CHEVALIER 1982).
Cette situation perdurera jusqu’au dernier quart du 15° siécle, avec la présence de nombreuses maisons vides

suite aux pertes démographiques du siecle précédent.

1% Cette unification en tant que communauté urbaine sera concrétisée par la constitution du corps de ville en 1362 (CHEVALIER 1983).
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Les mesures défensives prises par la ville se montrérent efficaces, en dissuadant I’ennemi de s’engager
dans un siege qui le ralentirait. Cependant l'insécurité s’installe, les garnisons anglaises prennent position dans
différentes places et des bandes pillent la campagne, les convois de vivres ou de marchandises (, coupent les
communications GIRAUDET 1873). Devant les exactions de la soldatesque, les populations se replient dans les
places fortifiées les plus proches. Tours, a l'instar des autres villes du royaume, se voit donc contrainte
d’organiser sa défense, son ravitaillement et I"accueil de la population rurale qui déserte les campagnes en
quéte de sécurité. La mise a sac de la région met donc la ville dans une position trés difficile. En effet, si elle
échappait au pillage, elle se retrouvait prisonniere de ses murs, entourée par de nombreuses places tenues par
I’ennemi et coupée d’une partie de son territoire nourricier (CHEVALIER 1983). En 1358, on va méme jusqu’a
transférer dans la ville, pour des raisons de sécurité, la foire dite « Foire-le-Roi » dont une grande partie de
I’activité consistait au commerce des bétes et qui se tenait auparavant en pleine campagne a Saint-Christophe
(CHEVALIER 1982). En 1417, Tours ouvre ses portes au Duc de Bourgogne et passe sous son contrdle, le
dauphin Charles duc de Touraine reprend la ville aprés un mois de siege en 1418. En 1425, les Anglais lancent
une grande offensive, la région est alors dévastée et pillée par les bandes adverses. Les troupes amies ravagent
tout autant le pays et I'approvisionnement de la ville devient délicat, a tel point d’ailleurs, qu’elle va méme
jusqu’a négocier financierement le départ des troupes royales que la ville trouve plus redoutable que ses
ennemis (GIRAUDET 1873). Les finances des défenses en général reposent sur un systeme d’octroi, autorisé par
le roi, qui prend la forme d’une taxe sur le commerce des marchandises (essentiellement des produits liés a
I'alimentation, particulierement le sel et le vin) ce qui fait accroitre d’autant le prix de vente de ces produits

(CHEVALIER 1985a).
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Figure 7 : Tours unifiée dans ses murs.
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1.2.2.1.3 La société tourangelle aux 14°-15° siécles.

La société urbaine de Tours n’est guere différente de celle que I'on peut observer pour d’autres villes du
royaume. Elle est hétérogéne, composée d’une multitude d’individus aux statuts variables, qu’il est difficile de

réunir au sein de groupes sociaux homogenes.

Chez les laics, il est possible de distinguer différentes grandes catégories. Le premier groupe comprend :
les bourgeois, les officiers royaux et des gens de justice qui composent I'élite sociale. Ces derniers se
caractérisent par I'acquisition d’un prestige lié au savoir, au pouvoir et a la fortune qu’ils possédent. Il est
intéressant de noter que, pour cette période, I'écrasante majorité de cette élite réside a Chateauneuf ou pres
de I'aire de Saint-Martin (CHEVALIER 1983). On en trouve aussi dans les paroisses de Saint-Saturnin, des Arcis
et de Saint-Pierre de Boille. En dessous de cette élite, on rencontre les « bon artisans » (CHEVALIER 1985b) qui
appartiennent a des corporations professionnelles spécialisées et tres structurées. C'est dans la seconde moitié
du 15° siecle que cette organisation corporatiste sera pleinement effective a Tours. Parmi ces métiers, tous ne
se valent pas ni socialement ni financierement. De maniere générale ce sont les négociants et les artisans liés a
I’alimentation qui sont les plus prospéres (CHEVALIER 1983). L’exercice de ces métiers procure en outre au sein
de la ville un peu de pouvoir, du moins suffisamment pour que certains de ces « bon artisans » participent aux
assemblées générales de la ville (CHEVALIER 1985b). Tributaires des activités et dépenses des deux précédents
groupes, nous trouvons ensuite le peuple, qui exerce des activités artisanales mineures, appartient a la
domesticité, ou qui loue ses bras. Enfin, les marginaux composent la partie socialement et économiquement la

plus basse de la population.

Les gens d’église forment eux aussi un groupe trés hétérogene. Parmi I’élite on retrouve les chanoines des
chapitres de la Cathédrale et de la basilique Saint-Martin. Ils sont recrutés en grande partie chez les
universitaires locaux et sont bien souvent issus des familles de notables de la ville. Aprés le Grand Schisme
(1378), les archevéques sont de grands serviteurs des curies d’Avignon ou de la cour du Roi de France, et donc,
venus de I'extérieur (CHEVALIER 1985b). Pour ces derniers I'archevéché de Tours devient une étape obligatoire
dans leur carriere. Cependant, cela ne préjuge pas de leur présence effective sur le lieu de leur charge
ecclésiastique. En effet, ils ne s’occupent généralement que trés peu de leur diocése et préferent loger dans
des hotels particuliers en ville, vivant de leurs subsides. Leurs chapitres sont séverement atteints par la chute
trés importante de leurs revenus durant la période de guerre (CHEVALIER 1985b). Le revenu des bénédictins ne
se porte pas guere mieux I'abbaye de Marmoutier a été pillée par des routiers en 1360 et la communauté est
réduite a moins de 20 moines au lieu de 80 auparavant. L’abbaye de Saint-Julien n’est pas mieux lotie et ne
prend pas part a la vie locale, si ce n’est en prétant ses locaux pour les assemblées de la ville. Il y a donc un
appauvrissement général des religieux a Tours durant cette période, qui découle directement des circonstances

et des événements du moment. Toutefois, ces crises ne les plonge absolument pas dans la pauvreté.
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1.2.2.2 Tours dans la reprise économique de la fin du 15° siécle et de la premiére
moitié 16° siécle

Une fois la paix rétablie (1453) I’économie rurale locale reprend rapidement, aidée par des circonstances
trés favorables, notamment le retour a la sécurité accompagnée d’un accroissement démographique naturel
qui permet un repeuplement des campagnes (CONTAMINE 2003, IMBERT et LEGOHEREL 2004). La ville n’est
pas en reste puisque qu’elle bénéficie aussi de cette croissance démographique accentuée par I'immigration.
B. Chevalier (1985b) se risque a donner des ordres de grandeur, Tours comprendrait environ 20 000 habitants
au début du 16° siécle, soit deux fois plus que 100 ans plus tdt, ce qui, selon cet auteur, ne doit pas étre

beaucoup plus qu’au tout début du 14° siecle.

Durant cette période, un grand mouvement spéculatif s’enclenche et le nombre de lotissements s’accroit
trés sensiblement. De nombreux aménagements sont aussi entrepris a Tours durant cette période. Ces derniers
ne visent pas a changer la topographie ni a retoucher au tracé des rues et des places (CHEVALIER 1985b). En
fait, il s’agit essentiellement d’améliorer les conditions de vie dans la ville. Ainsi, de 1508 a 1511 la construction
de deux abattoirs et de deux poissonneries hors les murs a pour but d’épargner aux urbains la pollution et les
mauvaises odeurs (GIRAUDET 1873). On repave les rues, on empierre les ports de la Loire et on améliore
I’adduction en eau. Cela répond a la fois a des soucis de prestige mais aussi aux besoins d’une population plus

nombreuse.

Le commerce de la Loire reprend aussi, en favorisant les échanges a courte et a longue distance. Toute la
société tourangelle profite de cette reprise économique et plus particulierement la bourgeoisie. La prospérité
économique de la ville est non seulement soutenue par une bonne conjoncture nationale jusqu’en 1540
(CONTAMINE 2003), mais aussi par la présence de la Cour royale. En effet, & partir 15° siécle, et jusqu’a la
seconde moitié du 16° siecle, Tours constitue une place centrale du royaume (CHEVALIER 1985b). D’abord lieu
de refuge de la Cour dans la premiere moitié du siecle, puis place politique centrale, la ville logera tres
épisodiquement les rois de France. Et lorsqu’ils ne logent pas a Tours, les rois n’en sont jamais bien loin et
habitent dans une demeure royale proche. La Touraine abrite donc pendant plus de 80 ans la monarchie
francaise et les grands événements nationaux s’y déroulent (CHEVALIER 1985b). Rares sont les interventions
directes du roi sur I'administration de la ville elle-méme. Tours sert de lieu de réunions diplomatiques et de
prise en charge des ambassadeurs, de leur suite, ainsi que de leur garde personnelle. Elle remplit ces fonctions
aux frais des citadins, ce dont ils se passeraient bien (CHEVALIER 1985b). Souvent ces invités présentent la ville
comme un lieu inconfortable, sale et malodorant. Tours répond aux besoins quotidiens de cette élite, mais
cette derniére ne trouve pas de marchands locaux capables de répondre a la demande en produits de
luxe (soieries, fourrures rares, draps fins et autres produits précieux) (CHEVALIER 1985b). La ville est en effet
essentiellement tournée vers le marché local. Les rares industries d’exportations que Tours possede
proviennent de la volonté royale : production d’armes et d’armures de luxe (davantage faites pour la joute que

pour la guerre) voulue par Charles VII, et I'industrie de la soie décidée par Louis XI. Ces deux productions vont
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transformer en banlieues industrielles les faubourgs de Notre-Dame-la-Riche et de Saint-Etienne

(CHEVALIER 1985b).

1.2.2.3 Le retour de la crise de la seconde moitié du 16°siécle

Dés le début de la seconde moitié du 16° siecle une nouvelle crise s’amorce. Les disettes réapparaissent
car la productivité du travail agricole baisse, les prix montent, le surplus de main d’ceuvre rurale s’exile en ville
(CONTAMINE 2003, IMBERT et LEGOHEREL 2004). Cependant la ville ne peut plus absorber tous ces nouveaux
venus. Cet accroissement de la population, combiné a la baisse de la production agricole conduit donc d’abord
aux disettes puis aux famines. On assiste donc a une importante augmentation des prix des céréales et des
viandes, et de maniere générale, a une augmentation des prix de toutes les denrées consommables
(CONTAMINE 2003, IMBERT et LEGOHEREL 2004). Cette situation est aggravée par de mauvaises conditions

météorologiques qui provoquent une série d’'inondations (CHEVALIER 1985c).

La peste devient de plus en plus fréquente : l1a ou elle n"apparaissait que tous les 25 ans en moyenne au
15° siecle, on compte maintenant une épidémie tous les 10 ans au 16° siecle (tous les 5 ans méme pour le

premier quart de ce siecle) (GIRAUDET 1873).

Les troupes ravagent de nouveau le pays aprés la reprise des conflits entre Charles Quint et Frangois 1. La
guerre provoque en outre une augmentation de la fiscalité et aggrave la situation économique. Les difficultés
de l'industrie soyeuse, sur laquelle reposait en grande partie la santé économique de la ville, plonge un peu
plus la cité dans la crise (CHEVALIER 1985). Les deux foires qui favorisent I’économie locale agonisent a cause
de cette mauvaise conjoncture économique. On assiste donc a un appauvrissement collectif de la ville et d’'une
grande partie de ses composantes (CHEVALIER 1985c). En 1589 la ville de Tours est choisie par le Roi comme
capitale provisoire. Cependant cet état éphémere ne sera pas suffisant pour relancer I'économie de la ville
(CHEVALIER 1985c) et le corps de ville en 1596 indique au roi que Tours est sinistré, elle aurait alors perdu les

2/3 tiers de ses habitants (CHEVALIER 1985c).

Face a ces crises une nouvelle société s’organise, mais il ne s’agit pas d’'un changement radical. En effet la
société reste régie par une séparation entre le monde religieux et le monde laic. Les membres du clergé ne sont
pas plus nombreux a cette période qu’a la période précédente et les deux grands Chapitres (celui de la
Cathédrale et celui de Saint-Martin) sont essentiellement composés de membres des grandes familles
tourangelles (CHEVALIER 1985c). Ces chapitres détiennent la plus grande partie des droits seigneuriaux de
Tours. B. Chevalier estime le nombre de clercs au service des cinq chapitres de Tours a environ 300 au 16°
siecle. Ils sont moins nombreux qu’au 15° siécle mais ils pésent davantage dans la société et sont aussi plus
fortunés. Chez les laics, les différences entre les individus sont tres grandes. Il est possible cependant de

distinguer trois milieux (CHEVALIER 1985c) : le premier groupe comprend les bourgeois et hommes d’état le
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second est composé des hommes qui appartiennent a la communauté des marchands ou qui sont les maitres
de métiers « honorables », enfin, le dernier groupe est composé des maitres des métiers les moins bien

considérés, des salariés et travailleurs sans qualifications, des domestiques etc.

1.2.2.4 Le« lent assoupissement »** du le 17° siécle

C’est & partir du 17° siecle que Tours perd son rdle central suite & I'installation du Roi a Paris, et c’est 3
partir de ce siécle que la macrocéphalie parisienne organise de maniére durable le réseau urbain frangais
(SAUPIN 2002). Bien que quatrieme par sa superficien, la Touraine devient une généralité parmi d’autres
(MAILLARD 1985) et Tours, qui regroupe entre 27 000 et 34 000 émesla, ne constitue plus qu’une ville-relais de
la capitale (SAUPIN 2002).

La généralité de Tours est alors dirigée par des commissaires du roi, étrangers a la Touraine, et qui ne
vivent que rarement sur place. Ce poste ne constitue souvent, en effet, qu’une étape dans leur carriére
(MAILLARD 1985). Cest aussi le cas pour d’autres charges municipales dont certaines sont a Tours™
anoblissantes, sous réserve de taxes et de confirmations (NEUVEU 1981 : 161). La ville est administrée tres
régulierement par les membres d’'un méme petit groupe social qui finissent par constituer une oligarchie
municipale composée d’officiers royaux et de marchands, écartant ainsi la moyenne et petite bourgeoisie de
I’exercice du pouvoir (MAILLARD 1985). La fortune de ces élites est essentiellement basée sur des possessions
fonciéres et beaucoup moins sur le négoce. Cependant, a Tours comme dans les autres villes de France,
marchands et négociants n’étaient pas sans poids du fait de leur rdle économique indispensable
(MAILLARD 1985). On retrouve donc une lutte présente dans de nombreuses villes du royaume de France qui
oppose les « robins » aux marchands pour le contréle des villes par I'acquisition des charges municipales
(NEUVEU 1981 : 161). Le reste de la société tourangelle au 17° siécle paraft peu varié et les grosses fortunes
sont rares. Commergants et artisans, dans leur grande majorité, vivent modestement (MAILLARD 1985). Les
quartiers les plus aisés sont les paroisses de Saint-Saturnin, Saint-Pierre-du-Boile et Saint-Pierre-le-Puellier,
ainsi que le quartier de la Porte neuve. Ces espaces concentrent le plus grand nombre de marchands, de
notaires et de bourgeois (MAILLARD 1985). Les faubourgs de Saint-Etienne, Saint-Pierre-des-Corps, Saint-
Symphorien constituent les quartiers les plus modestes, peuplés majoritairement de jardiniers et de journaliers
(MAILLARD 1985). « L’entrepont » est occupé lui aussi par des habitants au niveau de vie modeste, on y trouve

quantité de mariniers et de voituriers par eaux (MAILLARD 1985).

! (MAILLARD 1985).

12 Cette généralité regroupe 2 la fois le Maine, 'Anjou et la Touraine, soit environ 1400 lieues carrés (MAILLARD 1985)

3 Estimation de 1681 et de 1698 ((MAILLARD 1985).

* C’est aussi le cas a Angers, Angouléme, Arras, Bourges, Cognac, Issoudun, La Rochelle, Le Man, Lyon, Nantes, Niort, Poitiers, Saint-Jean-
d’Angély, Toulouse et Perpignan (SAUPIN 2002).
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D’un point de vue financier, la ville ne se remet pas de la crise de la fin du siecle précédent, la ville vit dans
un endettement perpétuel depuis le milieu du 16° siécle (MAILLARD 1985). Economiquement, Tours dépend
des conjonctures de l'industrie textile, plus particulierement celle de la soie, qui représente alors sa principale
activité de production (MAILLARD 1985). Les métiers liés au textile regroupent a cette période 20 % des chefs
de famille de la ville affiliés a un corps de métier’. En dehors de cette industrie, I'essentiel de la production des

autres artisanats ne sert qu’a alimenter le marché urbain et local (MAILLARD 1985).

Le 17° siécle n’apporte que peu de changement dans la topographie de la ville. Le plus gros
bouleversement de cette période consiste en la réalisation d’une nouvelle enceinte qui englobe une grande
partie des faubourgs de Notre-Dame-la-Riche et de Saint-Pierre-des-Corps, ce qui multiplie par deux la surface
de la ville. La nouvelle enceinte, a I'instar de la précédente, englobe beaucoup de terrains vagues et de zones
non baties (MAILLARD 1985). L’idée n’était pas neuve, on y pensait déja a la fin du 16° siecle, mais c’est au 17°
siecle que le financement du projet est possible. La construction fut longue, en raison essentiellement de
problémes de financement, et sera totalement terminée en 1685 (MAILLARD 1985). Ce rempart prend la forme
d’un mur d’environ six kilometres de long, percé d’'un nombre relativement faible de portes et qui forme une
limite plus institutionnelle que défensive. Les fortifications du 14° siécle sont détruites et les anciens fossés
sont comblés (MAILLARD 1985). La construction d’une nouvelle enceinte n’est pas une caractéristique propre a
la ville de Tours, en effet au 17° siecle de nombreuses villes se voient contraintes a cause de la densification de
I’occupation intra urbaine, de la vétusté de leurs remparts et de leur obsolescence fasse aux progres de
I'artillerie, d’élargir leur espace clos (SAUPIN 2002). Les autres aménagements et travaux urbains
« d’embellissements » sont peu nombreux : quelques percées sont réalisées dans les zones faiblement baties
situées entre I’ancienne et la nouvelle enceinte (MAILLARD 1985). Le corps de ville se préoccupe aussi de
I’hygiene publique. Il fait réaliser un plan de nivellement des rues pour gérer I’évacuation des eaux résiduelles
(1605). Il ordonne la démolition de la grande poissonnerie du carroi en 1633 car elle était source de nuisances
trop importantes, et en fait construire deux nouvelles : une entre la porte de I'ecouérie et celle des tanneurs et
la seconde prés de la place Foire-le-Roi en face de 'arsenal (GIRAUDET 1873). Cette politique vise a éviter que
surviennent de nouvelles épidémies. Cela ne réussit guére puisque la peste fera des ravages tout au long du

siecle et la vérole frappera durement la population a la fin du siecle (1694).

La ville et sa banlieue restent victimes comme pour les siecles précédents d’un grand nombre de crues de
la Loire, qui ont tendance a ruiner les récoltes dans les varennes inondables (MAILLARD 1985). Durant ce siécle
les difficultés économiques créent de maniére constante, au sein de la population, une peur panique de la
disette et de la cherté des produits alimentaires. Deux grandes vagues de désordres allant jusqu’a la révolte se
produisent en ville: la premiere de 1635 a 1640 et la seconde en 1643. Ces mouvements proviennent
essentiellement de fortes résistances locales a I'imp6t, pour le reste, si on excepte I'émeute anti-protestants de

1621, les habitants de Tours se garderont bien de participer a tout événement politique important durant ce

' Chiffres de 1724 (MAILLARD 1985).
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siecle (MAILLARD 1985). Ainsi, par exemple, durant la Fronde la ville ne se mobilisera pas. C'est surtout la
disette que la ville redoute car, dans cette situation, la ville ne produit que la moitié des céréales nécessaires a

sa subsistance puisque seulement 42 % des terres sont consacrées a cette activité (MAILLARD 1985).

Figure 8 : La ville de Tours et son rempart au 17° siécle (MAILLARD 1985).
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1.3 Présentation du corpus

Comme nous I'avons déja indiqué (cf. supra, 1.1.2.1), la sélection du corpus initial a été en grande partie
effectuée lors d’un DEA soutenu en 2001 (COTTE 2001). Le but de ce mémoire était d’estimer le potentiel
archéozoologique de Tours et de sélectionner les éléments du corpus pouvant répondre aux différentes
problématiques posées. Il nous parait important de présenter ici un résumé de ce travail, en présentant les
stratégies de sélection, la réalisation de cette sélection et d’indiquer les changements inévitables entre les

ensembles chrono-stratigraphiques préalablement sélectionnés et ceux qui ont été, en définitive, étudiés.

1.3.1 Stratégie globale de la sélection

Envisager d’enquéter sur les thématiques proposées par une approche archéozoologique, c’est tout
d’abord accepter que, comme toutes les autres sources archéologiques, les os présents dans les assemblages
fauniques ne présentent que « des fragments de ville et des points de vue différents qui peuvent s’enrichir
mutuellement » (GALINIE et al. 2007a), c'est-a-dire accepter d’étre en présence d’une «ville puzzle »
(GALINIE et al. 2007a) dont le choix des piéces disponibles n’est initialement pas le fait d’'une décision
scientifique et archéologique, mais tributaire des choix et des rythmes des opérations d’aménagements

urbains.

Pour réaliser une approche culturelle et économique de I’exploitation des ressources premieres d’origine
animale, il nous fallait donc sélectionner, au sein de ces fenétres d’observations que constituent les sites
fouillés, des vestiges fauniques provenant de contextes archéologiques témoins de cette exploitation. Ces

contextes peuvent étre classés en quatre grands groupes :

- Les lieux d’entrée des animaux en ville, qui peuvent étre assimilés a des contextes de production,
matérialisés par les dépots liés aux écorcheries (abattoirs) et aux boucheries de gros. Ils sont situés
dans ou en périphérie immédiate de la ville. Ce type de dépdt constitue alors la premiére étape de

la distribution des matiéres premiéeres fournies par I'animal vers des artisans ou des particuliers.

- Les contextes d’exploitation ou de transformation des matiéres premieres animales a des fins
artisanales (artisans de I'os, fondeurs de graisse, tanneurs ...). lls sont alimentés en ressources

animales spécifiques a leur activité et provoque la constitution de dépots spécifiques.
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- Les contextes de consommation, caractérisés par les rejets osseux dans différents types d’habitats.
lls permettent de cerner I'approvisionnement des unités domestiques, la préparation et la

consommation de la viande, ainsi que la gestion domestique des déchets.

- Les rejets dans les fossés, qui en théorie accumulent les déchets évacués directement ou
indirectement de la ville. lls constituent une sorte de « tout venant » urbain, une image globale de
I’exploitation des ressources d’origine animale matérialisée en un méme dépot constituant la fin de

la chaine opératoire.

Pour réaliser cette sélection, nous avons mis a contribution I’ensemble des sources disponibles, a savoir
I’ensemble des archives du LAUT (enregistrements des unités stratigraphiques, du mobilier, plans et coupes,
rapports préliminaires) et bien évidemment les rapports des fouilles réalisées a Tours. L'observation attentive
des unités et séquences stratigraphiques successibles d’étre étudiées a constitué notre premiére approche du
mobilier. Cette estimation quantitative en trés grande partie réalisée en DEA a consisté a repérer dans des
fouilles pour la plupart anciennes les ensembles stratigraphiques pertinents (en tant que contexte
archéologique) qui comprenaient un nombre de restes animaux suffisant pour faire partie de I’étude. En cela,
nous avons été guidé par les études antérieurement réalisées sur d’autres mobiliers (plus particulierement la
céramique : HUSI 1994). L'ambition premiére était, en fonction de ce qui était disponible pour la période, de
multiplier un maximum les contextes, afin d’obtenir un éventail de lieux attribués a des fonctions spécifiques
(de production, de transformation, de consommation), de milieux (habitats dont nous connaissions, ou

supposions le statut social), et de natures stratigraphiques (pour tenter d’appréhender de gestion des déchets).

Une fois la quantité de matiére estimée, c’est la qualité de ce mobilier, et donc des ensembles chrono-
stratigraphiques qui a été évaluée. Il s’agissait d’abord d’estimer I’homogénéité chronologique des dépdts, et
encore une fois ce sont les précédentes études mobilieres qui nous ont aidé dans nos choix, et plus
particulierement celles réalisées sur les mobiliers datants que sont le verre et la céramique (HUSI 1994,
MOTTEAU 1985, 1991). Le but était bien évidemment de s’assurer que les lots de faune étaient bien datés et
qu’ils ne comprenaient pas de mobilier intrusif et redéposé (du moins pas suffisamment pour fausser cette
étude). Cette interrogation quant a ’homogénéité des ensembles stratigraphiques est commune a tous les
champs de la recherche archéologique, elle est cependant particulierement redoutable quand on s’attache a
travailler sur des données issues de fouilles urbaines, puisque par définition, les vestiges mis au jour se
caractérisent par I'accumulation dans un lieu restreint d’'une série d’occupations et d’activités humaines. Les
niveaux archéologiques datant de la fin du Moyen Age et de la période moderne paient d’ailleurs un lourd
tribut a cette densité, puisque souvent les aménagements urbains des époques modernes et contemporaines

ont tendance, a Tours comme dans la plupart des villes, a les faire disparaitre.

Une fois passé au travers des filtres de cette sélection, seuls 7 sites livrant 39 ensembles chrono-

stratigraphiques ont été sélectionnés.
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1.3.2 Présentation du corpus

Nous présenterons ici brievement I’histoire de chacun de ces sites, ainsi que de chaque ensemble chrono-
stratigraphique. Pour donner un peu de « corps » a ces derniers, nous avons choisi présenter ici les listes de
faune afin que le lecteur puisse avoir une idée de la composition et de la dimension des échantillons
sélectionnés. Les dénombrements sont ici présentés au moyen de trois modes de quantification : le nombre de

reste (NR), le poids des restes (PR) et le nombre minimum d’individus (NMI).

1.3.2.1 Les lieux de transformationsdesmatiéres premiéres animales

De maniéere générale, et quel que soit le type de production artisanale, rares sont les sites qui témoignent
de ce genre d’activités et qui ont été découvert a Tours pour les périodes médiévale et moderne. En effet, a
part quelques traces ténues sur certains sites, les fouilles nont mis au jour que quatre lieux de productions
artisanales : deux sont des ateliers céramiques (site 2 « Rue des quatre vents» et site 12 « Hétel de
Police » : Fig. 9), un autre correspond a un atelier d’épinglier bronzier (site 8 « Rue de la victoire»), et enfin un
dernier, celui qui nous intéresse, a un dépot de boucherie (site 12 « Hotel de Police »). Cette derniére fouille a
été réalisée en 1988 sous la direction de H. Galinié suite au projet d’extension de I'H6tel de Police de Tours et
recouvrait environ 1100 m2. En raison des délais trés courts consentis pour I'opération, les responsables ont di
renoncer a la fouille extensive du site. Ce choix était conforté par le fait que le périmétre se trouvant en dehors
de I'enceinte du 14° siécle, au sud-ouest (Fig. 9), I'occupation médiévale y était supposée peu importante,
d’autant plus qu’une grande partie des niveaux de cette période avaient été détruits par I'implantation des
caves modernes et contemporaines (GALINIE et al. 1988). L'essentiel de I'attention a donc été porté sur les

niveaux antiques dont la présence était attestée par des observations antérieures.

Si I’on retrace rapidement I'occupation du site, les premieres occupations attestées remontent au second
quart du 1% siécle. Il s’agit d’un ensemble de constructions (essentiellement des structures d’habitats) qui se
développent et se densifient aux 2° et 3° siécles. Au 4° siécle, I’expansion de I’occupation domestique du site
semble se figer. A la fin de I'époque antique, et au haut Moyen Age, nous assistons a un relatif abandon du site
(GALINIE et al. 1988), et ce, malgré I'implantation de I'église Saint-Pierre-du-Chardonnet dans le courant du 9°
siecle. Durant le reste de la période médiévale, il semble que la fréquentation du site ne soit consacrée qu’a la
récupération des matériaux des constructions antiques. Ce n’est qu’au début de I'époque moderne que le site
est de nouveau occupé de maniére importante. Nous observons alors un renouveau des activités, plus
particulierement des activités artisanales. La fouille a en effet mis au jour un atelier de potier et une fosse de
grande taille (F42) remplie d’ossements animaux. Seule une partie de cette fosse a pu étre fouillée (cing métres
sur deux) le reste ayant été détruit durant I'implantation d’une cave au 19° siécle. Si 'on excepte un reste

d’équidé et deux restes de porg, la totalité des restes de cette fosse est exclusivement constituée d’os de boeuf
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tres fragmentés et portant de nombreuses traces de découpes. Sans nul doute, nous sommes en présence d’un
rejet lié a une activité bouchere (COTTE 2007). Cet assemblage constitue I’ensemble 5. Bien que le comblement
de cette fosse ne soit pas formellement daté (aucun mobilier n’était associé aux ossements), cette activité
bouchére peut étre mise en relation avec I'atelier de potier présent sur le méme site. La fosse daterait donc
sensiblement de la méme période, c’est-a-dire du courant du 16° siécle, moment ou la ville cherche — comme

beaucoup d’autres — a repousser en dehors de son centre densément peuplé les activités jugées trop
polluantes (CHEVALIER 1985c).
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Figure 9 : Localisation des principales fouilles et observations archéologiques a Tours (GALINIE dir 2007a).
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1.3.2.2 Les habitats

Les contextes d’habitats sont a Tours, comme dans la plupart des villes fouillées, les contextes les plus
nombreux. Toutefois, une bonne part de ces contextes d’habitats ne répondait pas aux exigences élémentaires
d’une étude archéozoologique, et plus particulierement aux exigences quantitatives. En effet, une grande
partie des sites comportant des niveaux archéologiques du bas Moyen Age et de la période moderne ne
comportaient que peu d’ossements animaux, car I'emprise des fouilles ne touchait tout simplement pas les
zones des habitats consacrés aux rejets des déchets domestiques. Ce fut par exemple le cas pour les sites:
« Saint-Pierre-le-Puellier » (site 1), « 20-24 rue Clocheville » (site 10), « Nouvelle république » (site 11),
« Chapelle Saint-Lazare » (site 13), « abords de la cathédrale » (site 14), « 10 rue Gambetta » (site 15), et
« Hotel de Police-Nord » (site 23) qui furent écartés nous privant malheureusement de toutes information sur
I’alimentation des occupants de ces sites. Finalement, seuls cing sites d’habitats ont été retenus ; ils regroupent

37 ensembles fauniques qui se répartissent sur les quatre siecles de la fourchette chronologique.

1.3.2.2.1 Lesite3

Ce site est localisé dans un des deux pdles de développement de la ville : I'ancien castrum de la Cité. Plus
précisément, la dénomination de ce site correspond a la zone nord-ouest de I'ancien castrum (Fig. 9 et 10). Le
site a bénéficié d’une longue période de fouille a raison de cinqg campagnes, réalisées entre 1974 et 1978, sous

la direction de H. Galinié.

Du 1% siécle au 5° siécle le site est occupé par des thermes publics. A partir du 5° siécle 'occupation du
site est caractérisée par un changement dans |'occupation du sol qui marque l'installation d’habitats aisés
(GALINIE 2007). Au 9° siecle, les batiments gallo-romains sont détruits pour permettre Iimplantation d’un
batiment seigneurial constituant la résidence comtale primitive. Ce batiment sera lui-méme détruit et remplacé
par une série d’'aménagements défensifs, entre le 9° et le 11° siécle, moment ou le site semble se concentrer

davantage sur sa fonction militaire (GALINIE 2007).

La fouille n’a pas permis de caractériser nettement les occupations des niveaux médiévaux et modernes a
cause des réaménagements de cette derniére époque et, surtout, a cause de I'arasement systématique du site
au 19° siécle. L’histoire du site est cependant en partie connue graces aux différentes études des textes
médiévaux et modernes. C’est dans le courant du 11° siécle, suite a I'annexion de la Touraine par le Comté
d’Anjou, que s’'implante sur le site une résidence comtale. Cette résidence est partiellement détruite lors du
conflit entre Jean-sans-terre et Philippe Auguste, puis reconstruite et mise en défense par Philippe le Hardi a la
fin du 13° sieécle (CHEVALIER 1985). Elle forme alors un quadrilatére flanqué de quatre tours circulaires. Cette
fonction militaire du site est renforcée au 14° siécle par son intégration au rempart et donc au dispositif
défensif de la ville. Le chateau royal est durant cette période essentiellement occupé par quelques hommes de

troupe commandés par un capitaine ou son lieutenant (CHEVALIER 1985c). Le lieu ne sert alors
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gu’occasionnellement de lieu de résidence a la Cour. C'est par exemple le cas, en 1413, pour la célébration du
mariage du futur Charles VII avec Marie d’Anjou (GIRAUDET 1873). Cette derniére fait effectuer un
réaménagement du chateau royal pour le rendre plus habitable (CHEVALIER 1985c). C'est aussi au chateau de
Tours qu’en 1436 ont eu lieu les célébrations du mariage de Louis XI avec Marguerite d’Ecosse (GIRAUDET
1873). Le chateau restera une résidence royale jusqu’en 1472, date ol Louis Xl s’installe au chateau de Plessis-
leés-Tours. Le chateau de Tours devient alors surtout un lieu de garnison, et sera sous la responsabilité directe
du gouverneur dont le logis est construit & proximité immédiate. Aux 16° et au 17° siécles le chateau ne sert

gueére plus que de magasin a poudre et de caserne, voire méme de prison (CHEVALIER 1985c).

Du fait des destructions et des perturbations dont le site a été victime, le choix des ensembles chrono-
stratigraphiques s’est trouvé limité. Sur les huit zones du site, seule la zone 7 (Fig. 11) s’est révélée pouvoir
fournir un mobilier en place dans la fourchette chronologique qui nous intéresse. Cette zone correspond
jusqu’au 16° siécle a un axe de passage pour accéder 3 la grande salle du chateau, et est localisée devant la
poterne qui méne a la Loire (Fig. 11). A la fin du 14° ou au début du 15° siecle, elle est transformée en un vaste
dépotoir, détruisant ainsi tous les niveaux antérieurs (COTTE, HUSI, MOTTEAU 2007) (Fig. 11). Ici, trois

ensembles chrono-stratigraphiques de cette zone ont retenu notre attention, les ensembles B, Gla et G1b.
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Figure 10 : Localisation et emprise de la fouille du site 3 : « Chateau de Tours » (GALINIE dir 2007a).
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$q.1270

Figure 11 : Localisation de la zone 7 et des dépotoirs Sq.1270 et F.217 du site « Chateau de Tours » (GALINIE dir 2007a).

= L’ensemble B : un comblement de dépotoir du 14° siécle

L’ensemble B (HUSI 1994) correspond a une petite cavité (Sq.1270) située derriere un escalier et qui était
visiblement utilisée comme dépotoir alors que le chateau était encore un lieu de résidence. Le comblement de
cette structure est daté des trois premiers quarts du 14° siecle par la céramique (HUSI 1994). Il comprend 452
restes dont 369 ont été déterminés. Ces derniers se répartissent en 19 taxons. Ce sont les restes appartenant a
la triade beeuf, porc, caprinés, qui dominent avec 70,5 % des restes déterminés (Tab. 1). Au sein de ce groupe,
ce sont les restes de porc qui dominent légérement avec 40,7 % des ossements. lls sont suivis de prés par les
restes de boeufs avec 35,6 %, tandis que les restes de caprinés sont les moins nombreux avec 23,7 %. Au sein
de ce dernier taxon, 19 % des os ont été attribués au mouton et aucun a la chévre. Les restes de volaille
totalisent 4,4 % des restes déterminés. lls sont composés de restes de coq (63,2 %), d’oie (31,6 %) et de canard
(5,2 %). Les especes sauvages totalisent 9 % des restes déterminés. Parmi eux, le gibier a poils est représenté
par le chevreuil (2 restes), le sanglier (1 reste), le lievre (2 restes) et le lapin (1 reste). La présence de gibier a
plumes nous est révélée par seulement 1 reste de perdrix et 1 reste de fuligule non spécifié. On trouve en
outre dans cet assemblage, 12 restes de moules de mer, des escargots (au minimum 35 individus) et 4 restes

de rat noir. Les 16 restes de fragments de poisson présents n’ont pas été déterminés.
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Ensemble B NR %NR PR %PR NMI
Beeuf Bos taurus 96 28,0 3207 59,4 3
Porc Sus scrofa domesticus 110 32,1 1413 26,2 5
Caprinés Caprini 64 18,7 426 7,9 3
Equidés Equus sp. 1 0,3 83 1,5 1
Chat Felis catus 2 0,6 6 0,1 1
Chevreuil Capreolus capreolus 2 0,6 45 0,8 1
Sanglier Sus scrofa scrofa 1 0,3 10 0,2 1
Lapin Oryctolagus cuniculus 3 0,9 2 0,04 2
Liévre Lepus europaeus 2 0,6 9 0,2 1
Rat noir Rattus rattus 4 1,2 3 0,06 2
Mammiféres indéterminés 58 16,9 196 3,63

Somme Mammiféres 343 100 5400 100

Coq Gallus gallus 12 41 13 54,2 3
QOie Anser anser domesticus. 6 21 5 20,8 2
Canard Anas platyrhynchos domesticus 1 3 1 4,2 1
Perdrix grise Perdrix perdrix 1 3 1 4,2 1
Fuligule Aythya sp. 1 3 1 4,2 1
Indéterminés 8 28 3 12,5

Somme Oiseaux 29 100 24 100

Escargot Cryptomphalus aspersus 52 81,3 260 89,7 35
Moule Mytilus edulis 12 18,8 30 10,3 6
Somme mollusques 64 100 290 1381

Poissons indéterminés 16 100 5 100

Somme poissons 16 100 5 100

[Total déterminés 369 81,7 5515 96,4

Total 452 100 5719 100

Tableau 1 : Décompte des restes issus de I’ensemble B.

eet 16 e siécles

= L’ensemble G1 (a et b) : les comblements d’un vaste dépotoir des 15
La zone 7 suite a sa transformation en dépotoir (F217), comprend une quantité importante de déchets
domestiques. Cependant, les curages successifs de la fosse ne permettent de travailler que sur les lambeaux de
couches épargnés par ces perturbations. Ainsi, sur les trois phases de comblement identifiées lors de la fouille
G1, G2 et M (HUSI 1994), seule la premiére a été relativement épargnéels. Le comblement G1 est divisé en
deux sous-ensembles Gla et G1b". Le premier est daté de la seconde moitié du 15° siécle et le deuxiéme, de

I’extréme fin du 15° siécle ou du début du 16°.

'® Les deux phases suivantes ne sont pas assez homogénes, G2 est essentiellement composé de gravats et M comporte beaucoup de
mobilier redéposé.
¥ Distinction faite par I'étude du mobilier céramique présent dans cette fosse (HUSI 1994).
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° L’ensemble G1la : un comblement dépotoir du 15° siécle

L’ensemble Gla a livré 7864 restes animaux dont 5144 ont été déterminés au rang de I'espece. Ces restes
se répartissent en 30 taxons (Tab. 2). Les restes provenant des espéces de la triade composent I'écrasante
majorité des restes déterminés de cet assemblage faunique (86,3 % des restes déterminés). Les caprinés
dominent avec 55,6 % des restes de la triade, suivent le beeuf avec 33,3 %, et loin derriére, le porc avec 11,1 %.
Chez les caprinés, 23,2 % des restes ont été attribués au mouton et 1,2 % a la chévre. La volaille totalise 7,6 %
des restes déterminés. Elle est composée de 77,7 % de coq, de 17,5 % d’oie, et de canard a 4,9 %. Le gibier
représente 1,7 % du nombre de restes déterminés. Nous trouvons pour le gibier a poils 1 reste de sanglier, 25
restes de lievre, 28 restes de lapin, et 12 restes de cerf. Le gibier a plumes est lui aussi présent avec 10 os de
bécasse des bois, 3 restes de héron cendré, 4 restes de perdrix, 2 restes de sarcelle, 2 restes de faisan, 3 restes
d’ardéidés non spécifiés (probablement de I'aigrette ou du butor) et 1 reste de fuligule non spécifié lui aussi.
D’autres oiseaux sauvages sont présents tels que la chouette effraie (4 restes), la pie (1 reste) et le choucas des
tours (2 restes). Les mollusques sont présents, eux aussi, avec essentiellement des fragments de moules
marines (84 restes pour au moins 18 individus) et des escargots (16 restes pour 14 individus). L'unio, tout
comme le bigorneau, n’est représenté que par un reste chacun. Quelques restes de carnivores domestiques

complétent le spectre faunique : on trouve en effet 5 restes de chat et 4 de chien.

. L’ensemble G1b : un comblement dépotoir du 16° siécle

L’assemblage G1b osseux est constitué de 3030 restes dont 2716 ont été déterminés (Tab. 3). Ces derniers
sont répartis en 18 taxons. Les espéeces de la triade composent la plus grande partie du dépdét avec 81,6 % des
restes déterminés. Dans ce groupe, les caprinés sont les plus présents avec 59,7 % des restes de ce groupe,
ensuite viennent le boeuf avec 27,4 % et le porc avec 13 %. Notons que 41,8 % des restes de caprinés ont été
attribués au mouton et seulement 1,5 % a la chévre. La volaille, quant a elle, est trés largement dominée par
les restes de coq (79,7 %), I'oie et le canard ne représentant respectivement que 15,2 % et 5,1 % des restes.
Nous pouvons noter la présence d’un reste de pigeon. Le gibier est relativement bien présent avec 2,4 % des
restes déterminés. Ce groupe est surtout composé de restes de gibier a poils avec 73,3 % de restes de lapin,
22,2 % de lievre et 4,4 % de cerf. Le gibier a plumes est surtout composé de restes de perdrix (7 restes),
bécasse des bois, chouette, héron et sarcelle n’étant représentés que par un unique reste. La présence sur le

site de chien, de chat et de rat noir est elle aussi attestée avec respectivement 4, un et 2 restes.
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Ensemble Gla NR %NR PR %PR NMI
Beeuf Bos taurus 1565 21,9 33581 55,4 19
Porc Sus scrofa domesticus 522 7,3 4861 8 9
Caprinés Caprini 2615 36,5 17634 29,1 65
Equidés Equus sp. 2 0 163 0,3 1
Chien Canis familiaris 4 0,1 46 0,1 1
Chat Felis catus 5 0,1 3 0,01 2
Cerf Cervus elaphus 12 0,2 464 0,8 2
Sanglier Sus scrofa scrofa 1 0 7 0,01 1
Lapin Oryctolagus cuniculus 28 0,4 26 0,04 5
Liévre Lepus europaeus 25 0,3 32 0,05 3
Rat noir Rattus rattus 15 0,2 9 0,01 4
Mammiféres indéterminés 2359 33,0 3793 6,3
Somme Mammiféres 7157 100 60619 100 112
Coq Gallus gallus 320 63,5 481 64,1 31
Qie Anser anser domesticus. 72 14,3 171 22,8 4
Canard Anas platyrhynchos domesticus 20 4,0 23 3,1 5
Faisan Phasianus colchicus 2 0,4 5 0,7 1
Sarcelle Anas crecca 2 0,4 2 0,3 1
Perdrix grise Perdrix perdrix 4 0,8 4 0,5 1
Bécasse des bois Scolopax rusticola 10 2,0 9 1,2 2
Aigrette/Butor Adeidae sp. 3 0,6 3 0,4 1
Fuligule Aythya sp. 3 0,6 5 0,7 1
Héron cendré Ardea cinerea 3 0,6 4 0,5 2
Chouette effraie Strix aluco 4 0,8 4 0,5 1
Pie bavarde Pica pica 1 0,2 1 0,1 1
Choucas des tours Corvus monedula 2 0,4 2 0,3 1
Phasianidés indéterminés 3 0,6 4 0,5
Oiseaux indéterminés 55 10,9 33 4,4
Somme Oiseaux 504 100 751 100
Brochet Esox lucius 1 1,0 1 1,7 1
Carpe Cyprinus carpio 18 17,8 4 6,7 8
Chevaine Leuciscus cephalus 1 1,0 1 1,7 1
Poissons indéterminés 81 80,2 54 90
Somme poissons 101 100 60 100 10
Bigorneau Littorina litorea 1 1 1 2,7 1
Escargot Cryptomphalus aspersus 16 15,7 10 27 14
Moule Mytilus edulis 84 82,4 25 67,6 19
Unio Unio crassus 1 1 1 2,7 1
Somme mollusques 102 100 37 100 35
Total déterminés 5144 68 57010 93,7
Total 7864 100 61407 100

Tableau 2 : Décompte des restes issus de 'ensemble G1la.
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Ensemble G1b NR %NR PR %PR NMI

Beeuf Bos taurus 611 23,6 10710 49,16 8

Porc Sus scrofa domesticus 290 11,2 2056 9,44 7

Caprinés Caprini 1333 51,6 7202 33,06 28
Chien Canis familiaris 4 0,2 11 0,05 1

Chat Felis catus 1 0 133 0,61 1

Cerf Cervus elaphus 2 0,1 100 0,46 1

Lapin Oryctolagus cuniculus 33 1,3 13 0,06 5

Lievre Lepus europaeus 10 04 8 0,04 2

Rat noir Rattus rattus 2 0,1 1 0 2

Mammiféres Indéterminés 299 11,6 1552 7,12

Somme Mammiféres 2585 100 21786 100 55
Coq Gallus gallus 326 77 468 80 23
Oie Anser anser domesticus. 62 15 73 13 4

Canard Anas platyrhynchos domesticus 21 5 25 4 3

Pigeon Columba livia domesticus 1 0 1 0 1

Perdrix grise Perdrix perdrix 7 2 8 1 2

Bécasse des bois Scolopax rusticola 1 0 1 0 1

Chouette Indéterminés Strigidae sp. 1 0 1 0 1

Héron cendré Ardea cinerea 1 0 2 0 1

Sarcelle Anas crecca 1 0 1 0 1

Oiseaux Indéterminés 4 1 2 0

Somme Oiseaux 425 100 582 100 25
Carpe Cyprinus carpio 11 55 7 50 1

Poissons indéterminés 9 45 7 50

Somme Poissons 20 100 14 100

Total déterminés 2716 89,5 20821 93

Total 3030 100 22382 100

Tableau 3 : Décompte des restes issus de I’ensemble G1b.

1.3.2.2.2 Le ssite 4 « rue du Petit-Saint-Martin »

Cette dénomination concerne une maison médiévale, probablement réaménagée a I'’époque moderne. Sa
fouille touche environ 100 m?, et a été réalisée en 1975 sous la direction d’H. Galinié et de M. Curtis.
L’habitation se situe au nord-ouest de la ville, & I'intérieur de I"enceinte du 14° siécle, a I’angle de I'actuelle rue

du Petit-Saint-Martin et du passage Eugéne Sue™ (Fig. 9).

Les niveaux les plus anciens montrent que cette partie de la ville est localisée en bord de Loire. Cette
proximité est matériellement marquée par une sédimentation liée aux fluctuations du fleuve. Le rare mobilier
correspondant a ces périodes porte des marques d’érosion caractéristiques du transport fluviatile. Le site

semble inoccupé jusqu’au 10° siecle, période a laquelle peuvent étre observées quelques traces d’occupations

'8 Anciennement rue de la Vacherie.
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temporaires successives. L’occupation semble & nouveau se pérenniser vers 'extréme fin du 11° siécle avec
I'implantation d’une habitation, a laquelle s’adjoint une cour dans le courant du 13° siécle. Celle-ci est occupée
jusqu’a la fin du 15° siécle, ou au plus tard dans la premiére moitié du 16° siécle. C’est & ce moment que le
batiment médiéval est partiellement détruit pour construire une autre habitation. La partie subsistante du
batiment continue a étre occupée pendant ces travaux. En plus de la transformation de la partie habitation, il
s’agit d’implanter une seconde cour et d’aménager une grande cave. Le creusement de cette cave a
malheureusement détruit ou perturbé une grande partie des couches médiévales. De plus, les nettoyages
périodiques de cette cave (repérés par la fouille) ont eux aussi perturbé la stratigraphie de cette zone et nous
privent d’une partie du mobilier qui devait y étre déposé. Cette habitation médiévale a été identifiée comme
une maison de marchand ou d’artisan en raison de sa localisation en bord de Loire et dans une zone de la ville,
réputée pour concentrer I'essentiel des activités artisanales et économiques de la ville (GALINIE et RANDOIN
1979). Son plan semi-enterré caractéristique d’une maison de ce type conforte cette hypothese (GALINIE et
RANDOIN 1979). Les occupants profiteraient de la voie fluviale a des fins commerciales et/ou
d’approvisionnement en matiéres premiéres (ROCQUE 1999). En outre, un extrait du terrier de I'abbaye de
Saint-Julien (1788) permet d’obtenir quelques informations sur la maison post-médiévale (ROCQUE 1999).
Ainsi, ce texte nous apprend que, durant I'essentiel du 18° siécle, le principal propriétaire des lieux est un
maitre teinturier en soie. Le texte indique que la maison posseéde deux petites cours séparées par un petit
cellier. L'une des cours sert visiblement d’atelier. On y trouve des fourneaux et une chaudiére. La grande
maison est composée d’une cave voUtée, de trois chambres basses a cheminées, de deux chambres hautes
pareillement équipées, de plusieurs cabinets et de plusieurs greniers (ROCQUE 1999). La fouille a permis de
mettre au jour une partie de ce bétimentw, a savoir une cave et une salle basse, ainsi celle la cour qui ne fait

pas office d’atelier. La maison est de grande taille et ses occupants semblent relativement aisés au 18° siecle.

C’est dans la cour que les assemblages fauniques étudiés sont localisés. Ils témoignent de son utilisation
comme espace domestique. Avant et pendant les travaux de transformation de la maisonzo, on peut en effet
distinguer une succession d’occupations, marquées par la présence de rejets de déchets domestiques.
Cependant, en raison de la faible emprise de la fouille et des perturbations liées aux différents aménagements
du site, seules quelques unités stratigraphiques ont pu étre étudiées et ces dernieres fournissent des

assemblages trés modestes.

' En raison du temps imparti, toute 'emprise de ce batiment n’a pas été fouillée.

% s phases d’occupation de la maison post-médiévale, et plus particulierement celles du 17° siécle, n’ont malheureusement livré que du
mobilier osseux tres épars. Les rares unités stratigraphiques qui semblaient contenir assez de mobilier pour une étude comportaient une
quantité importante de restes osseux portant les stigmates d’une sérieuse exposition a I'érosion fluviatile. Ce mobilier est donc en grande
partie redéposé, ainsi il a fallu renoncer a leur étude. Ce faisant, aucun assemblage faunique postérieur a la phase des travaux de
réaménagement du site qui suivent la destruction du batiment médiéval n’a pu étre étudié.
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= L’ensemble 3 : les niveaux d’occupation de cour du 14° siécle

L’ensemble 3 correspond a la seconde phase21 de I'occupation de la cour de la maison médiévale durant le
14° siecle et le début du 15° siécle. Cet assemblage totalise 719 restes dont 652 ont été déterminés (Tab. 4).
Ces derniers caractérisent la présence de 9 taxons. L’essentiel des restes collectés appartient aux especes de la
triade, ce qui représente 97,8 % des restes déterminés. Dans ce groupe, ce sont les caprinés qui occupent la
place la plus importante a hauteur de 53,4 %. Dans ce taxon, 21 % des restes ont été attribués au mouton et
6 % a la chevre. Vient ensuite le boeuf avec 38,4 %. Loin derriere se trouve le porc avec 8,2 %. La volaille est
faiblement présente avec seulement 6 restes de coq et un d’oie. Nous pouvons noter, en outre, la présence de
2 restes de chevreuil qui constituent les seuls restes de gibier présents au sein de cet assemblage. Il est aussi

possible de remarquer la présence de quelques restes de chien et de chat (respectivement 1 et 2).

IEnsembIe 3 NR %NR PR (g) %PR NMI
Beeuf Bos taurus 243 34,2 5809 59,7 7
Porc Sus scrofa domesticus 51 7,2 673 6,9 5
Caprinés Caprini 345 48,6 2862 29,4 12
Chien Canis familiaris 1 0,1 2 0,1 1
Chat Felis catus 2 0,3 6 0,1 1
Chevreuil Capreolus capreolus 2 0,3 29 0,3 1
Mammiféres indéterminés 66 9,3 347 3,6

Somme mammiféres 710 100 9728 100 26
Coq Gallus gallus 6 75,0 6 60 3
Oie Anser anser domesticus 1 12,5 3 30 2
Qiseaux indéterminés 1 12,5 1 10

Somme oiseaux 8 100 10 100 5
Mollusques indéterminés 1 100 1 100 1
Somme mollusques 1 100 1 100 1
Total déterminés 652 90,7 9391 96,4

Total 719 100 9739 100

Tableau 4 : Décompte des restes issus de I’ensemble 3.

= L’ensemble 4 : les niveaux d’occupation de cour du 15° siécle
L'ensemble 4 correspond a la troisieme phase d’occupation du sol de la cour, utilisée durant le 15°
siecle. Le lot d’ossements présent dans cette séquence comprend 436 restes dont 385 sont déterminés (Tab.
5). La triade domine largement avec 96,8 % des restes déterminés. Les caprinés totalisent 50,1 % des restes de

ce groupe, le boeuf 35,8 % et le porc 14 %. La volaille n’est représentée que par 4 restes de coq et le méme

2 .y . . 3
! La premiére occupation de cette cour n’a pas livré de restes osseux.
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nombre de restes d’oie. Nous pouvons aussi noter la présence de 2 restes de chat et de 2 restes d’équidés non

spécifiés.

IEnsembIe 4 NR %NR PR (g) %PR NMI
Beeuf Bos taurus 132 30,9 2704 50,8 4
Porc Sus scrofa domesticus 51 11,9 639 12 4
Caprinés Caprini 190 44,5 1670 31,4 7
Equidés Equus sp. 2 0,5 66 1,2 1
Chat Félis catus 2 0,5 3 0,1 1
Mammiféres indéterminés 50 11,7 237 4,5

Somme mammiféres 427 100 5319 100 17
Coq Gallus gallus 4 44,4 6 28,6 1
Qie Anser anser domesticus 4 44,4 11 52,4 2
Qiseaux indéterminés 1 11,2 4 19

Somme oiseaux 9 100 21 100 3
Total déterminés 385 88,3 5099 95,5

Total 436 100 5340 100

Tableau 5 : Décompte des restes issus de I’ensemble 4.

= L’ensemble 1 : une occupation de cour du 16° siécle

L’ensemble 1 provient de I'occupation de la cour durant la phase de construction de la seconde
habitation, qui intervient soit a la fin du 15° siécle, soit au début du 16° siécle. Cet assemblage faunique est
composé de 985 restes dont 754 sont déterminés (Tab. 6). Ces derniers se repartissent dans un spectre
faunique plutét réduit de neuf especes. La triade compose I'écrasante majorité avec 97,3 % des restes
déterminés. Le boeuf domine dans ce groupe, il totalise 42,5 % des restes, les caprinés suivent de pres avec
40,9 % puis vient le porc avec 20,2 %. La volaille a livré peu de restes: 6 de coq, 3 d’oie et 2 de canard. Les

quelques autres restes présents au sein de cet assemblage appartiennent au cheval, au chien et au rat noir.

= L’ensemble 2 : une occupation de cour pendant réaménagement au 16° siécle

L'ensemble 2 provient de couches archéologiques (regroupées dans la séquence 102) qui
correspondent a des rejets de déchets domestiques déposés durant les travaux de construction de la maison
moderne. lls sont cependant un peu plus tardifs que les premiers, ce qui a motivé la constitution d’un
ensemble a part entiére. Le mobilier issu de cet épandage de déchets est daté du courant du 16° siécle. Ce petit
lot d’'ossements est composé de 171 restes déterminés sur 234 collectés (Tab. 7). Il se caractérise par un
spectre faunique tres faible de 6 espéces. La triade représente 80,2 % des restes déterminés. Le boeuf est le
plus présent avec 40,4 % des restes de ce groupe, suivi de prés par les caprinés avec 39,8 %. Le porc, lui, est
présent a hauteur de presque 20 %. La volaille est faiblement représentée avec seulement 4 restes de coq et 2

d’oie. La seule autre espéce présente est le rat noir avec 4 restes.
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Ensemble 1 NR %NR PR (g) %PR NMI

Beeuf Bos taurus 301 31,3 5471 56,1 3
Porc Sus scrofa domesticus 143 14,9 1334 13,7 8
Caprinés Caprini 290 30,1 3007 30,8 12
Equidés Equus sp. 7 0,7 187 19 1
Chien Canis familiaris 1 0,1 6 0,1 1
Rat noir Rattus rattus 1 0,1 1 0 1
Mammiféres indéterminés 219 22,8 824 8,4

Somme mammiféres 962 100 9760 100 20
Coq Gallus gallus 6 26,1 10 38,5 3
Oie Anser anser domesticus 3 13 4 15,4 2
Canard Anas platyrhynchos domesticus 2 8,7 2 7,7 1
Oiseaux indéterminés 12 52,2 8 30,8

Somme oiseaux 23 100 26 100 5
Total déterminés 754 76,5 8954 91,5

Total 985 100 9786 100

Tableau 6 : Décompte des restes issus de I’ensemble 1.

Ensemble 2 (16° a-d) NR %NR PR (g) %PR NMI
Beeuf Bos taurus 65 29,3 1164 58,4 2
Porc Sus scrofa domesticus 32 14,4 228 11,4 2
Caprinés Caprini 64 28,8 494 24,8 3
Rat noir Rattus rattus 4 1,8 2 0,1 2
Mammiféres indéterminés 57 26 221 11,1

Somme mammiféres 222 100 1993 100 9
Coq Gallus gallus 4 33,3 4 30,8 1
Oie Anser anser domesticus 2 16,7 3 23,1 1
Oiseaux indéterminés 6 50 6 46,2

Somme oiseaux 12 100 13 100 2
Total déterminés 171 73,1 1779 88,7

Total 234 100 2006 100

Tableau 7 : Décompte des restes issus de I’ensemble 2.

1.3.2.2.3 Lesite 7 « Saint-Martin ».

Le site 7 est localisé au sein d’un flot situé au sud de I’actuelle basilique Saint-Martin, situé dans la partie
ouest de la ville (Fig. 9). Cet flot est délimité par la rue des Halles au nord, la rue Rapin au sud et les rues Leroy
et Descartes respectivement a 'est et a I'ouest (Fig. 12). L'espace fouillé est réparti en quatre aires dont la
superficie totale ne dépasse pas les 250 m2. Quatre zones ont été mises au jour au cours de deux opérations
différentes. La premiére, réalisée en 1979 par H. Galinié et B. Randoin a touché deux secteurs de la partie ouest
de cet ilot. Celle-ci a été décidée dans le but d’évaluer les éventuels risques et pertes archéologiques encourus

en cas d’'implantation d’un parking souterrain. La présence de zones baties a limité I'emprise possible de la
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fouille mais a conduit a I'implantation des zones 1 et 2, la premiére dans une cour intérieure et la seconde dans
une cave. La seconde opération s’est déroulée deux ans plus tard, en 1981, sous la direction des mémes
archéologues. Elle s’est inscrite dans la continuité de la premiére opération. Cette nouvelle campagne de fouille
a conduit a l'ouverture de la zone 3 et a celle de la zone 4. Comme nous pouvons le voir, I'ensemble de la
fouille se trouve donc dans le quartier canonial de I'aire de Saint-Martin, a I'intérieur du castrum implanté au
10e siecle. Notons que les zones 2 et 4 n‘ont en réalité permis que la réalisation de sondages réduits et livré

que trés peu de mobilier. De ce fait, les assemblages fauniques sélectionnés proviennent des zones 1 et 3.

La zone 1 est localisée au sud-ouest de la basilique, et a connu de nombreuses transformations. Durant le
haut Moyen Agen, cet espace sert d’abord de lieu d’inhumation. C’est probablement la construction du
castrum sanctii martinii, au 10° siécle, qui fait perdre a ce lieu sa fonction de cimetiére. Sur cette partie du site
s'implante alors une succession de batiments dont on ignore la fonction. Il semble qu’au 10° siécle ou au début
du 11° siecle le lieu ait servi & nouveau, trés brievement, de cimetiére (probablement pour les religieux de
Saint-Martin) (GALINIE 1979). Cette utilisation ne semble pas perdurer aprés le 11° siecle. La période couvrant
le reste du Moyen Age est mal renseignée sur le site. En effet, les couches archéologiques comprises entre le
11° et le 14° siecle on été bien souvent détruites par les aménagements ultérieurs. Cependant, il est possible
d’identifier implantation d’au moins une habitation avant le 12° siécle, puis d’une seconde entre le 12° siécle
et le 15° siécle, habitations qui correspondent probablement a des maisons canoniales (GALINIE 1979). A partir
de cette période, la zone a subi de nombreuses modifications mais le mode d’occupation du lieu change peu
jusqu’au 18° siécle (c'est-a-dire une ou plusieurs maisons canoniales auxquelles sont associées une ou plusieurs
arriere-cours). C'est dans ces arriére-cours que 6 ensembles chrono-stratigraphiques, ont retenu notre
attention (Fig. 13). Il s’agit de plusieurs occupations de cours dans lesquelles se concentrent des déchets
domestiques (assemblages C1, F et K) ainsi que des tranchées de récupération de matériaux de construction
réutilisées comme dépotoirs (assemblages C2, C3, C4). Ces assemblages permettent d’avoir une vision continue

de 'occupation de cette partie du site du 14° jusqu’a la fin du 15° siecle®,

La zone 3 est située au sud-est de la nef de la basilique. On y trouve les traces d’une occupation gallo-
romaine qui, apres I'abandon de cette partie du site, devient un cimetiere au Bas-Empire et dont I'utilisation
perdurera au plus tard jusqu’au 5° siecle. Il semble qu’a cette période cette partie du site soit touchée par
I’édification de la basilique. Ensuite, durant le 13° siécle, ce lieu subit une longue série d’aménagements (dont
I'implantation d’un batiment), qui semble marquer la fin de I'utilisation de ce secteur comme lieu d’inhumation
(GALINIE 1981). Apres I'abandon et la destruction de ce batiment, cette zone est une nouvelle fois
réaménagée, et ce de maniére importante. En effet, en plus de la destruction, on réalise, probablement a la fin
du 14° siecle ou dans la premiére moitié du 15° siécle (GALINIE 1981, HUSI 1994), le creusement d’une grande

fosse au centre de la zone fouillée. Cette fosse profonde avait probablement pour but de permettre la

22 . . . s N
Les plus anciennes sépultures découvertes ne sont pas antérieures au 6° siecle.
23 . o . < . . . . a
Les niveaux postérieurs n‘ont malheureusement pas livré d’assemblages fauniques suffisamment importants pour ouvrir une fenétre
chronologique plus étendue.
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récupération des matériaux provenant de structures plus anciennes et a trés largement perturbé les niveaux

antérieurs (GALINIE 1981). Ce dépotoir parait étre collectif, au vu de sa localisation et il semble en outre que
son comblement intervienne assez rapidement apres son creusement. Il est essentiellement composé de

gravats auxquels sont associés des rejets domestiques. Cette récupération de matériaux est peut-étre a mettre

en relation avec I'implantation, au 16° siécle, d’une vaste galerie de cloftre « Renaissance » qui marque la fin de
cette vaste campagne de travaux (GALINIE 1981).
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Figure 12 : Localisation et emprise de la fouille du site 7 : « Saint-Martin» (GALINIE dir 2007a)
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Figure 13: Fouille de la cour de la maison canoniale (GALINIE dir 2007a)

= L’ensemble C2 : un comblement de dépotoir de la maison canoniale du 14° siécle

’assemblage C2, daté de la fin du 14° ou du début du 15° siécle (HUSI 1994) est composé de 702 os et
fragments d’os dont 448 ont été identifiés (Tab. 8). Ces derniers sont répartis en 18 taxons. La triade compose,
ici aussi, I'essentiel du dépot avec 89,5 % des restes déterminés. En son sein nous observons un équilibre relatif
entre les trois especes avec 40,5 % de caprinés, 32,2 % de porc et 28,4 % de boeuf. Nous pouvons noter que
pres de 21 % des restes de caprinés ont été attribués au mouton et a peine 1 % I'ont été a la chevre (1 reste).
La volaille est représentée en grande partie par les restes de coq (73,5 %) et par quelques restes d’oie, de
canard et de pigeon (1 reste chacun). Le gibier a plumes est peu présent avec 1 reste de perdrix et 1 reste de
turdidé (grive ou de merle). Le gibier a poils est présent avec 2 restes de lapin, 2 de liévre, 2 de cerf et 1 de
chevreuil. Les espéces commensales sont représentées par un reste de souris et un autre de rat noir. Le chien

est la seule autre espéece domestique et il n’est représenté que par un unique reste.

54



Ensemble C2 NR %NR PR (g) %PR NMI
Beeuf Bos taurus 113 17 2020 42,7 2
Porc Sus scrofa domesticus 128 19,2 1231 26,0 4
Caprinés Caprini 161 24,2 906 19,2 7
Chien Canis familiaris 1 0,2 4 0,1 1
Cerf Cervus elaphus 2 0,3 52 1,1 1
Chevreuil Capreolus capreolus 1 0,2 9 0,2 1
Lapin Oryctolagus cuniculus 2 0,3 2 0,04 1
Lievre Lepus europaeus 2 0,3 2 0,04 1
Fouine Martes foina 1 0,2 2 0,04 1
Mustélidés Mustelidae sp. 2 0,3 1 0,02 1
Rat noir Rattus rattus 1 0,2 1 0,02 1
Souris Mus musculus 1 0,2 1 0,02 1
Carnivore 1 0,2 1 0,02 1
Indéterminés 249 37,2 499 10,5

Somme mammiféres 665 100 4731 100 21
Coq Gallus gallus 25 73,5 4 68,4 4
Oie Anser anser domesticus 1 2,9 3 9,4 1
Canard Anas platyrhynchos domesticus 1 2,9 1 3,1 1
Pigeon Columba livia domesticus 1 2,9 1 3,1 1
Perdrix grise Perdrix perdrix 1 2,9 1 3,1 1
Turdidés Turdidae sp. 1 2,9 1 3,1 1
Indéterminés 4 66,7 3 9,4

Somme oiseaux 6 100 14 100 1
Amphibiens indéterminés 1 100 1 100 1
Somme Amphibiens 1 100 1 100 1
Total déterminés 448 68,7 4273 90,4

Total 702 100 4775 100

Tableau 8 : Décompte des restes issus de I’ensemble C2.

= L’ensemble C3: un comblement de dépotoir de la maison canoniale du 14° siécle

L'ensemble C3, daté de la seconde moitié du 14° siécle (HUSI 1994), totalise 480 restes dont 340 sont

déterminés (Tab. 9). Ces restes sont répartis au sein de 20 taxons. Les restes de la triade constituent 91,7 % du

nombre de restes déterminés. Les caprinés dominent avec 49 % des restes du groupe, ils sont suivis par le

boeuf et le porc avec respectivement 26 % et 25 %. L'essentiel des restes appartenant a la volaille proviennent

de coq (84 %), et I'oie et le canard ne sont représentés respectivement que par 2 restes et 1 reste. Les especes

sauvages sont faiblement représentées avec seulement 2 restes de cerf et 1 reste de sarcelle. On peut noter la

présence d’une huitre de mer.
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Ensemble C3 NR %NR PR %PR NMI
Beeuf Bos taurus 80 17,7 1423 43 2
Porc Sus scrofa domesticus 78 17,2 577 17,4 2
Caprinés Caprini 152 33,6 957 28,9 5
Chien Canis familiaris 2 0,4 15 0,5 1
Chat Felis catus 5 1,1 6 0,2 2
Cerf Cervus elaphus 2 0,4 36 1,1 1
Indéterminés 134 29,6 298 9

Somme mammiféres 453 100 3312 100 13
Coq Gallus gallus 16 61,5 19 61,3 3
Qie Anser anser domesticus 2 7,7 5 16,1 1
Canard Anas platyrhynchos domesticus 1 3,8 2 6,5 1
Sarcelle Anas crecca 1 3,8 1 3,2 1
Indéterminés 6 23,1 4 12,9

Somme oiseaux 26 100 31 100 6
Huitre Ostrea sp. 1 100 128 100 1
Somme mollusques 1 100 128 100 1
Total déterminés 340 70,8 3169 91,3

Total 480 100 3471 100

Tableau 9 : Décompte des restes issus de I’ensemble C3.

= L’ensemble C4 : un comblement de dépotoir de la maison canoniale du 14° siécle

L’ensemble C4, daté du milieu du 14° siécle (HUSI 1994), comprend 201 restes dont 186 ont été

déterminés (Tab. 10) Cet assemblage faunique ne comprend que 10 taxons. La triade est le groupe le plus

présent avec 62,6 % des restes déterminés. Dans ce groupe, ce sont les caprinés les plus représentés, ils

constituent 50,3 % des restes, ensuite arrive le porc avec 28 % et enfin le boeuf avec 21,7 %. Les restes de

chévre identifiés totalisent moins de 1 % des restes de caprinés. La volaille représente 27 % des restes

déterminés. On y retrouve du coq (84%), du canard (10%) et de |'oie (6%). Le gibier représente 7,8 % des restes

déterminés. Nous trouvons dans ce groupe 1 reste de lapin, et 1 reste de lievre pour le gibier a poils. Le gibier a

plumes n’est représenté par 1 os de bécasse des bois. Nous pouvons aussi noter la présence de mustélidé non

spécifié (1 reste).
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Ensemble C4 NR %NR PR (g) %PR NMI

Beeuf Bos taurus 31 16,1 812 40,7 1
Porc Sus scrofa domesticus 40 20,7 382 19,1 3
Caprinés Caprini 72 37,3 534 26,8 5
Lapin Oryctolagus cuniculus 1 0,5 3 0,2 1
Lievre Lepus europaeus 1 0,5 4 0,2 1
Indéterminés 48 24,9 260 13

Somme mammiféres 193 100 1996 100 12
Coq Gallus gallus 5 71,4 9 75 2
Oie Anser anser domesticus 1 14,3 2 16,7 1
Bécasse des bois Scolopax rusticola 1 14,3 1 8,3 1
Somme oiseaux 7 100 12 100 10
Escargot Cryptomphalus aspersus 1 100 4 100 1
Somme mollusques 1 100 4 100 1
Total déterminés 153 76,1 1769 87,2

Total 201 100 2029 100

Tableau 10 : Décompte des restes issus de I’ensemble C4.

= L’ensemble C1 : les niveaux d’occupation de cour de la maison canoniale du 14° siécle

’ensemble faunique C1, daté de la seconde moitié du 14° siécle (HUSI 1994), est composé de 1570
restes dont 1063 ont été déterminés (Tab. 11). Ces derniers sont répartis en 21 taxons. La triade forme dans cet
assemblage le groupe le plus important avec 63,2 % des restes. Ce groupe est dominé par les caprinés qui
totalisent 49,9 % des restes ; suit le porc avec 28,6 % ; puis le boeuf avec 21,4 %. Les restes de chevre identifiés
représentent moins de 1% des restes de caprinés. La volaille est plutot bien représentée avec 10,2 % des restes
déterminés. Nous trouvons en premiére position le coq avec 80,6 % des restes de ce groupe, puis le canard
avec 11,9 %, I'oie avec 6 % et enfin le pigeon avec 1,5%. Le gibier est lui aussi présent de fagon remarquable et
totalise 4,5 % des restes déterminés. Le gibier a poils est composé de lievre (6 restes), de lapin (6 restes) et de
chevreuil (2 restes). Le gibier a plumes est essentiellement composé de bécasse des bois et de perdrix
(respectivement 6 et 7 restes) ; le faisan est présent avec 2 restes, la grue et le héron avec 1 reste. Nous
pouvons remarquer la présence d’un unique reste d’'un équidé non spécifié. Les ossements de carnivores
domestiques apparaissent plutdét nombreux, cela est essentiellement di a la présence de 3 squelettes de chats,
répartis en 124 restes. Ces animaux sont probablement déposés entiers (une grande partie des piéces
anatomiques sont présentes), bien que I'enregistrement de la fouille n’en fasse pas mention®*. Le chien n’est lui
représenté que par 4 restes. Un reste de carnivore sauvage est aussi présent, ce dernier correspond a un

mustélidé non spécifié.

** Au sein des listes de faune nous avons choisi de garder I'information en nombre de restes effectifs. Cependant, nous ne doutons pas que
ces restes correspondent a des reliquats de carcasses initialement rejetées entiéres. De ce fait dans les analyses suivantes portant sur les
proportions des espéces nous avons considéré comme un unique reste les ensembles anatomiques qui nous paraissaient provenir d’un
méme animal, afin de ne pas fausser les proportions relatives des espéces.
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Ensemble C1 NR %NR PR (g) %PR NMI

Beeuf Bos taurus 176 12,4 2871 34,3 2
Porc Sus scrofa domesticus 235 16,6 1754 20,9 5
Caprinés Caprini 410 29 2242 26,8 10
Equidés Equus sp. 1 0,1 8 0,1 1
Chien Canis familiaris 4 0,3 25 0,3 1
Chat Felis catus 124 8,8 121 1,4 3
Chevreuil Capreolus capreolus 2 0,1 24 0,3 1
Lapin Oryctolagus cuniculus 6 0,4 11 0,1 3
Liévre Lepus europaeus 6 0,4 15 0,2 1
Mustélidés Mustelidae sp. 1 0,1 1 0 1
Indéterminés 450 31,8 1309 15,6

Somme mammiféres 1415 100 8381 100 29
Coq Gallus gallus 54 43,5 67 52,3 6
Oie Anser anser domesticus 4 3,2 8 6,3 1
Canard Anas platyrhynchos domesticus 8 6,5 8 6,3 3
Faisan Phasianus colchicus 2 1,6 4 3,1 1
Pigeon Columba livia domesticus 1 0,8 1 0,8 1
Grue Grus grus 1 0,8 4 3,1 1
Héron cendré Ardea cinerea 1 0,8 5 3,9 1
Bécasse des bois Scolopax rusticola 6 4,8 4 3,1 2
Perdrix grise Perdrix perdrix 7 5,6 6 4,7 2
Phasianidés Phasianidae sp. 1 0,8 1 0,8

Indéterminés 39 31,5 20 15,6

Somme oiseaux 124 100 128 100 18
Escargot Cryptomphalus aspersus 11 78,6 35 36,8 11
Huitre Ostrea sp. 3 21,4 60 63,2 2
Somme mollusques 14 100 95 100 13
Poissons indéterminés 17 100 3 100

Somme poissons 17 100 3 100

Total déterminés 1064 68,5 7275 84,6

Total 1570 100 8607 100

Tableau 11 : Décompte des restes issus de I’ensemble C1.

= L’ensemble F : les niveaux d’occupation de cour de la maison canoniale du 15° siécle

Le lot d’ossements F, daté de la fin du 14° ou du début du 15° siécle (HUSI 1994), est composé de 1145 os
ou fragments d’os, dont 830 ont été déterminés (Tab. 12). Ces derniers sont répartis en 19 taxons. Les restes de
la triade représentent 83,5 % du nombre de restes déterminés. Dans ce groupe, ce sont les caprinés qui
dominent avec 39,9 % des restes de se groupe, suivis de pres par le boeuf avec 32,2 % et le porc avec 27,9 %. Au
sein des caprinés 22,4 % des restes ont été attribué au mouton et seulement 1,4 % a la chévre. La volaille est,
quant a elle, essentiellement représentée par les restes de coq qui totalisent 91, 4 % des restes appartenant a
ce groupe. L'oie et le canard sont aussi présents mais uniquement par quelques restes (respectivement 1 et 5).
Le gibier est présent dans une faible proportion (1,3 % des restes déterminés) avec 2 restes de lapin, 3 de

lievres, 2 de chevreuil pour le gibier a poils, 1 reste de bécasse des bois et 2 de grive ou de merle pour le gibier
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a plumes. Outre la présence habituelle pour ce site de restes de chien (1 reste) et de chat (1 reste), nous

pouvons noter la présence de 2 restes de rat, de 8 restes de fouines et de 12 restes de faucon lanier.

lEnsembIeF NR %NR PR (g) %PR NMI
Boeuf Bos taurus 227 22,4 4273 46,2 2
Porc Sus scrofa domesticus 197 19,4 2181 23,6 7
Caprinés Caprini 281 27,7 1865 20,2 10
Chien Canis familiaris 3 0,3 6 0,1 1
Chat Felis catus 1 0,1 3 0 1
Chevreuil Capreolus capreolus 2 0,2 14 0,2 1
Lapin Oryctolagus cuniculus 2 0,2 2 0 1
Lievre Lepus europaeus 3 0,3 5 0,1 1
Fouine Martes foina 8 0,8 14 0,2 1
Mustélidés Mustelidae sp. 10 1,0 12 0,1 2
Rat noir Rattus rattus 2 0,2 1 0 2
Rat rattus sp. 2 0,2 2 0
Indéterminés 277 27,3 864 9,3

Somme mammiféres 1015 100 9242 100 27
Coq Gallus gallus 64 58,2 89 64,5 7
Oie Anser anser domesticus 1 0,9 9 6,5 1
Canard Anas platyrhynchos domesticus 5 4,5 5 3,6 1
Faucon lanier Falco biarmicus 12 10,9 13 9,4 1
Bécasse des bois Scolopax rusticola 1 0,9 1 0,7 1
Grive/Merle Turdidae sp. 3 2,7 3 2,2 1
Indéterminés 24 21,8 18 13,0

Somme oiseaux 110 100 138 100 12
Escargot Cryptomphalus aspersus 19 95 45 57,0 19
Huitre Ostrea sp. 1 5 34 43,0 1
Somme mollusques 20 250 79 100 8
Total déterminés 830 73,6 8545 90,7

Total 1145 100 9459 100

Tableau 12 : Décompte des restes issus de I’ensemble F.

= L’ensemble K : les niveaux d’occupation de cour de la maison canoniale du 15 siécle

L’ensemble K correspond a un épandage, daté de la seconde moitié du 15° siecle (HUSI 1994), comprend
958 restes osseux animaux dont 779 ont été déterminés (Tab. 13). Ces os se répartissent en 13 taxons
différents. La triade compose la majorité des restes présents dans cet épandage, soit 76,3 % des restes
déterminés. Dans ce groupe, les caprinés sont les plus présents avec pres de la moitié des restes de la triade
(avec a peine 1,5 % de reste de chévre). Arrivent ensuite le porc et le beeuf avec respectivement 27,3 % et 23,9
%. La volaille est relativement peu présente avec 4,1 % du nombre de restes déterminés. Sont représentés : le
coq (84,8 %), I'oie (12,1 %) et le pigeon (2,7 %). Le gibier est lui aussi faiblement présent avec 7 restes de lapin,
7 restes de lievre pour les mammiferes sauvages, et pour les oiseaux sauvages, 3 restes de bécasse des bois
ainsi que 6 restes de perdrix. Nous pouvons aussi remarquer un unique reste de mouette rieuse au sein des

oiseaux sauvages. Quelques fragments de coquilles de moules de mer sont aussi présents au sein de cet

59



assemblage. Comme pour I'assemblage C1 nous pouvons remarquer une proportion relativement importante
de restes de carnivores domestiques. Il semble que pour le chat (68 restes) comme pour le chien (47 restes),
nous ayons affaire a des squelettes rejetés entiers, bien que ici aussi les enregistrements de la fouille ne

mentionnent pas de connexions anatomiques, ni de concentrations particuliéres.

Ensemble K NR %NR PR (g) %PR NMI
Beeuf Bos taurus 142 16,3 2294 40,9 3
Porc Sus scrofa domesticus 162 18,6 1124 20,0 5
Caprinés Caprini 290 33,4 1537 27,4 6
Chien Canis familiaris 47 5,4 151 2,7 2
Chat Félis catus 68 7,8 86 15 3
Lapin Oryctolagus cuniculus 7 0,8 8 0,1 1
Lievre Lepus europaeus 7 0,8 14 0,2 2
Lagomorphes indéterminés 1 0,1 1 0 1
Indéterminés 145 16,7 394 7,0

Somme mammiféres 869 100 5609 100 21
Coq Gallus gallus 28 36,4 30 44,8 4
Oie Anser anser domesticus 4 5,2 6 9,0 1
Pigeon Columba livia domesticus 1 1,3 1 15 1
Perdrix grise Perdrix perdrix 6 7,8 6 9,0 1
Bécasse des bois Scolopax rusticola 3 3,9 1 15 1
Mouette rieuse Larus ridibundus 1 13 1 15 1
Indéterminés 34 44,2 22 32,8

Somme oiseaux 77 100 67 100 9
Escargot Cryptomphalus aspersus 8 66,7 11 52,4 3
Moule Mytilus edulis 4 333 10 47,6 3
Somme mollusques 12 100 21 100 6
Total déterminés 779 81,3 5281 92,7

Total 958 100 5697 100

Tableau 13 : Décompte des restes issus de ’ensemble K.

= L’ensemble E : comblement du dépotoir du cloitre du 15° siécle

Le lot faunique E correspond aux ossements présents dans le comblement de la fosse de récupération
(F61) située dans la zone 3 dans le cloitre de I’abbaye. Il totalise 1389 restes dont 1163 ont été déterminés. Ces
derniers se répartissent en 20 taxons (Tab. 14). La triade représente ici 92,1 % des restes déterminés : ce sont
les ossements de beoeuf qui sont les plus importants avec 36,7 % des restes de ce groupe, puis viennent les os
de caprinés avec 33,3 % et enfin ceux de porc avec 26,9 %. La détermination au rang de I'espece des restes de
caprinés n’a été possible que sur moins de 30 % des ossements, avec 25,9 % des restes attribués au mouton et
seulement 1,4 % a la chévre. Les restes de volaille totalisent 5,8 % du nombre de restes déterminés. Ce groupe
est composé de coq (65,7 %) d’oie (16,4 %), de canard (14,9 %) et de restes de pigeon (3 %). Les mammiferes
sauvages regroupent dans cet assemblage 1 reste de cerf, 7 restes de lapin et le méme nombre d’os de lievre.

Les oiseaux sauvages sont représentés par 2 restes de bécasse des bois, 2 restes de grebe huppé, 2 restes de
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grue et 1 reste de perdrix. Quelques autres espéces sont présentes dans cet assemblage : le chien (1 reste), le

chat (9 restes), la taupe (1 reste) et la grenouille (1 reste).

IEnsembIe E NR %NR PR (g) %PR NMI
Beeuf Bos taurus 388 29,9 9239 57,95 4
Porc Sus scrofa domesticus 316 24,3 3401 21,33 12
Caprinés Caprini 352 27,1 2306 14,46 7
Equidés Equus sp. 3 0,2 77 0,48 1
Chien Canis familiaris 1 0,1 14 0,09 1
Chat Felis catus 9 0,7 35 0,22 2
Cerf Cervus elaphus 1 0,1 48 0,30 1
Lapin Oryctolagus cuniculus 7 0,5 13 0,08 2
Lievre Lepus europaeus 7 0,5 26 0,16 1
Taupe Talpus talpa 1 0,1 1 0,01 1
Lagomorphes indéterminés 2 0,2 5 0,03
Rongeurs indéterminés 1 0,1 1 0,01
Indéterminés 211 16,2 777 4,87

Somme mammiféres 1299 100 15943 100 32
Coq Gallus gallus 44 49,4 48 34,53 5
Oie Anser anser domesticus 11 12,4 14 10,07 2
Canard Anas platyrhynchos domesticus 10 11,2 14 10,07 2
Pigeon Columba livia domesticus 2 2,2 2 1,44 1
Bécasse des bois Scolopax rusticola 2 2,2 2 1,44 1
Grebe huppé Podiceps cristatus 2 2,2 22 15,8 1
Grue Grus grus 2 2,2 10 7,19 1
Perdrix grise Perdrix perdrix 1 1,1 1 0,72 1
Indéterminés 15 16,9 24 17,27

Somme oiseaux 89 100 139 100 14
Grenouille Rana sp. 1 100 1 100 1
Somme amphibiens 1 100 1 100 1
Total déterminés 1163 83,7 15282 95

Total 1389 100 16083 100

Tableau 14 : Décompte des restes issus de I’ensemble F.

1.3.2.2.4 Lesite 8 « Rue de la Victoire
Le site est localisé dans la partie nord-ouest de Tours (Fig. 9), a I'angle des actuelles rue Chanteloup et de

la Victoire (Fig. 14). La fouille de ce site s’est déroulée durant deux campagnes, la premiere en 1980 et la
suivante en 1984. Ces opérations ont été provoquées par un vaste projet de rénovation de cette partie de la

ville et ont été réalisées sous la direction de H. Galinié et B. Randoin (GALINIE 1980, RANDOIN 1984).

La stratégie initiale de I'implantation de la fouille visait a définir la nature de I'occupation romaine a
I’ouest de la ville au Haut Empire et son évolution au Bas Empire. Il s’agissait aussi d’étudier la nécropole qui se
développe, a cette époque, autour de la basilique Saint-Lidoire et dont quelques sépultures avaient été

découvertes lors d’observations antérieures a la fouille (GALINIE 1980, RANDOIN 1984). Pour la période
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médiévale, cette opération visait & définir quelle était I'occupation du quartier autour des 9° et 11° siécles,
avant que le terrain ne soit consacré a la culture de la vigne aux 11° et 12° siécles. Puis, pour les périodes
postérieures, il s’agissait de comprendre la nature de la relation entre ce faubourg et la ville, au travers de sa
relation avec le systeme défensif de cette derniere. En effet, lors de la mise en défense de la ville vers 1356, le
faubourg populaire de la paroisse de Notre-Dame-la-Riche se situe juste a la limite extérieure de I'enceinte.
Cette paroisse est I'une des plus pauvres de Tours et sa population est composée d’individus appartenant
généralement a un milieu modeste (CHEVALIER 1983). Elle est fortement batie et concentre une grande
quantité d’activités industrielles (CHEVALIER 1983). Au 17° siécle, la construction de la nouvelle enceinte

englobe alors une partie de Notre-Dame-la-Riche, qui devient dans la ville un quartier a part entiére.

La fouille a permis de mettre au jour une série d’occupations gallo-romaines liées a des aménagements
des berges de la Loire (pour se protéger contre I'invasion des eaux), ainsi que la construction d’un quai. La
majeure partie des niveaux du Bas Empire ainsi que ceux du haut Moyen Age ont été détruits par les
aménagements postérieurs. De ce fait, la nature exacte des occupations est mal connue. La présence de
quelques sépultures et de restes humains épars suggére I'existence d’une nécropole probablement associée a
la basilique Saint-Lidoire. L'utilisation de cette nécropole perdure au moins jusqu’au haut Moyen Age, et ce,

malgré |’attraction de la tombe de Saint-Martin, plus au sud (GALINIE 1980, RANDOIN 1984).

L’occupation du site durant I'époque carolingienne est marquée par la présence éphémere d’un batiment
en bois a usage domestique. Il semble que I'essentiel du site durant cette période soit mis en culture, ce qui a
provoqué un important arasement (GALINIE 1980, RANDOIN 1984). De la méme maniére, durant cette période
nous assistons a la disparition du quai, disparition qui semble étre consécutive a un gain de terre sur la Loire
(GALINIE 1980, RANDOIN 1984, GALINIE et RODIER 2002). Cet espace nouvellement créé a pu lui aussi, étre

consacré a une activité agricole, probablement la culture de la vigne (GALINIE 1980, RANDOIN 1984).

C’est vers le milieu du 13° siécle qu’une occupation domestique du site semble reprendre, avec
I'aménagement de jardins clos qui subissent différentes transformations. Ils marquent probablement
I'implantation en périphérie du site de plusieurs habitations, dont I’existence est suggérée par la présence non
négligeable de mortier et de cendres au sein des couches qui composent ces occupations extérieures
(GALINIE 1980, RANDOIN 1984). Durant la seconde moitié du 14°, cet espace de jardins devient la cour d’une
habitation dont la localisation reste inconnue, mais qui se trouve trés probablement en périphérie immédiate
de la zone fouillée. Il est cependant possible de se douter de la nature de celle-ci. En effet, dans les niveaux de
cour, ainsi que dans les fosses dépotoirs qui leurs sont associées, ont été découverts de nombreuses scories, de
nombreux ratés d’objets métalliques (en cuivre ou en laiton) et des creusets. Cela laisse penser que nous
sommes en présence de la cour d’'une « maison-atelier » d’artisan bronzier spécialisé dans la fabrication de
petits objets, probablement un épinglier (GALINIE 1980, RANDOIN 1984). Cette activité perdure au moins
jusqu’au 16° siécle. Par ailleurs, la présence de rejets domestiques au sein de ces mémes dépots nous montre
la nature mixte de cet espace, a la fois artisanal et domestique. Il est possible de distinguer pour cette cour

deux périodes d’occupation bien distinctes. Elles sont séparées par un apport important de remblai qui scelle la
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premiere occupation et constitue le socle de la suivante. Il est constitué d’argile et comprend trés peu de
mobilier. L'implantation de cette « chape » d’argile avait probablement pour but de rendre plus étanche le sol
de la cour (GALINIE 1980, RANDOIN 1984). Notre intérét s’est donc naturellement porté sur les lots
d’ossements provenant des occupations de jardins antérieures a I'implantation de I’atelier (ensemble D1% daté
du milieu du 14° siécle), des couches d’occupations de la cour de la « maison-atelier » (J6 et J1) ainsi qu’aux
fosses dépotoirs qui leur sont associées (de J3, J1 et J2), datés de la fin du 15° siecle ou du début du 16° siecle

(HUSI 1994). Notons qu’aucun niveau d’occupation postérieur a J6 ne subsiste sur le site (GALINIE 1980,
RANDOIN 1984).
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Figure 14 : Localisation et emprise de la fouille du site 8 « Rue de la Victoire » (GALINIE dir 2007).

= L’ensemble D : occupation du 14° siécle antérieure a la maison atelier

L’'ensemble D1 correspond a I'occupation antérieure au fonctionnement de I'atelier, c’est-a-dire des
niveaux de jardins dans lesquels se trouvent des rejets domestiques provenant probablement d’habitations
proches. La céramique date le dépot présent dans ces jardins de la seconde moitié du 14° siécle, avec une forte

homogénéité chronologique de I’'ensemble. Il comprend 504 restes dont 450 ont été déterminés (Tab. 15). Ce

Le mobilier céramique ayant été étudié par P. Husi (HUSI 1994) dans le cadre de sa thése, encore une fois, nous avons décidé de garder
les mémes dénominations pour les ensembles stratigraphiques dont sont issus ces lots.
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lot d’ossements posséde un spectre faunique plutét faible qui comprend seulement 8 taxons. La quasi-totalité
des restes appartient a la triade (98,4 % du nombre des restes déterminés). Au sein de ce groupe, c’est le boeuf
qui domine trés largement avec 77,4 % des restes; suivent les caprinés avec 12,9 %, puis vient le porc avec 9,7
%. Notons que 28,1 % des restes de caprinés ont été attribués au mouton (16 restes) et 1,8 % a la chevre (1
reste). Cet assemblage compte en outre de rares restes de volaille (3 restes d’oie et 1 de canard) ainsi que 3

restes d’équidés dont un a été attribué au cheval.

lEnsembIe D1 NR %NR PR (g) %PR NMI
Beeuf Bos taurus 343 69,0 9783 81,5 7
Porc Sus scrofa domesticus 43 8,7 547 4,6 3
Caprinés Caprini 57 11,5 778 6,5 6
Cheval Equus Caballus 1 0,2 65 0,5 1
Equidés Equus sp. 2 0,4 411 3,4
Indéterminés 53 10,7 420 3,5

Somme Mammiféres 499 100 12004 100 17
Oie Anser anser domesticus. 3 60 6 75 1
Canard Anas platyrhynchos domesticus. 1 20 1 13 1
Indéterminés 1 20 1 13 1
Somme oiseaux 5 100 8 100 3
Total déterminés 450 89,3 11591 96,5

Total 504 100 12012 100

Tableau 15 : Décompte des restes issus de I'ensemble D1.

= LlesensemblesJ:J1, J2, I3 et J6
La premiére occupation de la cour de la « maison-atelier » (D2), bien qu’ayant livré de nombreux
fragments de céramiques, n’a malheureusement offert que tres peu de d’ossements®®. Il semble donc que les

rejets alimentaires se fassent ailleurs pour cette période.

Les ensembles stratigraphiques J (HUSI, 1994) caractérisent la seconde occupation de I'arriére-cour liée a
I’atelier supposé d’épinglier, postérieure au remblai argileux. Ils sont constitués de couches d’occupations
extérieures (J1 et J6) et de fosses dépotoirs (J2, J3 et J4) datées de la seconde moitié du 15° siécle ou du début

du 16° siécle. Ces lots ont livré des quantités trés variables de mobilier osseux.

° L’ensemble J6 : occupation de la cour de la maison atelier du 15° siécle”
L’assemblage J6 contient 1883 restes dont 1590 sont déterminés (Tab. 16). Ce lot de faune comprend
un spectre faunique plutot important avec 17 taxons. La triade représente 95 % des restes déterminés, la

volaille seulement 3,8 % et le gibier 0,7 %. Le boeuf est de loin I'espéce la mieux représentée avec 68,9 % des

% Cette occupation ne comprend en effet qu’une dizaine de fragment d’os.
77 | es ensembles sont présentés ici dans I'ordre stratigraphique.
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restes de la triade ; viennent ensuite les caprinés avec 20 % et le porc avec 11,1 %. Seuls 34,1 % des restes de
caprinés ont pu étre attribués au mouton et seulement 1 % a la chevre. La volaille est composée de 62,3 % de
restes de coq, de 26,2 % d’oie, 11,5 % de canard et a peine 2 % de pigeon (un unique reste). Le gibier a poils est
présent avec 2 restes de lapin ainsi que 2 restes de lievre. Le gibier a plumes est, quant a lui, représenté par 2

restes de bécasse des bois et 2 de perdrix, ainsi que par 1 reste de cormoran.

lEnsembIeJG NR %NR PR (g) %PR NMI
Beeuf Bos taurus 1040 57,6 22642 79,2 30
Porc Sus scrofa domesticus 167 9,3 1724 6 8
Caprinés caprini 302 16,7 2367 8,3 12
Equidés Equus sp. 2 0,1 99 0,3 1
Chien Canis familiaris 3 0,2 29 0,1 1
Chat Felis catus 3 0,2 7 0 1
Lapin Oryctolagus cuniculus 2 0,1 2 0 1
Liévre Lepus europaeus 2 0,1 8 0 1
Rat Rattus sp. 1 0,1 1 0 1
Lagomorphes indéterminés 1 0,1 4 0
Indéterminés 282 15,6 1723 6

Somme Mammiféres 1805 100 28606 100 56
Coq Gallus gallus 38 48,7 50 46,3 4
Oie Anser anser domesticus. 16 20,5 31 28,7 3
Canard Anas platyrhynchos domesticus 7 9,0 8 7,4 2
Pigeon Columba livia domesticus 1 1,3 1 0,9 1
Bécasse des bois Scolopax rusticola 2 2,6 2 1,9 1
Perdrix grise Perdrix perdrix 2 2,6 2 1,9 1
Cormoran Phalacrocorax carbo 1 1,3 4 3,7 1
Indéterminés 11 14,1 10 9,3

Somme oiseaux 78 100 108 100 13
Total déterminés 1590 84,4 26981 94

Total 1883 100 28714 100

Tableau 16 : Décompte des restes issus de I’ensemble J6.

° L’ensemble J3 : comblement de dépotoir du 15° siécle
L’assemblage J3 comprend 870 restes dont 750 ont été déterminés. Ces derniers sont répartis en dix
taxons (Tab. 17). La triade constitue 84,4 % des restes identifiés, la volaille 11,3 %, le gibier 1,7 %. Le boeuf est
majoritaire au sein de la triade avec 44,1 % des restes de ce groupe, suivi par les caprinés (39,2 %) puis par le
porc (16,7 %.). La volaille est, quant a elle, est composée de 71,8 % de reste de coq, 16,5 % d’oie et 11,8 % de
canard. Le gibier est représenté par 13 restes de lievre. Nous pouvons aussi noter la présence de 2 restes

d’équidés non spécifiés, de 14 restes de chat, et 1 reste de mustélidé non spécifié.
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Ensemble J3 NR %NR PR (g) %PR NMI
Beeuf Bos taurus 279 36 6076 56,54 4
Porc Sus scrofa fora domesticus 106 13,7 1283 11,94 3
Caprinés caprini 248 32 2493 23,2 8
Equidés Equus sp. 2 0,3 47 0,44 1
Chat Felis catus 14 1,8 64 0,60 2
Lievre Lepus europaeus 13 1,7 46 0,43 1
Mustélidés Mustelidae sp. 1 0,1 1 0,01 1
Carnivores indéterminés 2 0,3 1 0,01 1
Indéterminés 111 14,3 734 6,83

Somme Mammiféres 776 100 10745 100 21
Coq Gallus gallus 61 64,9 160 71,4 6
Qie Anser anser domesticus. 14 14,9 40 17,9 2
Canard Anas platyrhynchos domesticus 10 10,6 15 6,7 2
Indéterminés 9 9,6 9 4

Somme oiseaux 94 100 224 100 10
Total déterminés 750 86,2 10225 93

Total 870 100 10969 100

Tableau 17 : Décompte des restes issus de ’ensemble J3.

o L’ensemble J1 : occupation de la cour de la maison au 15° siécle

L’assemblage J1 osseux comprend 1077 restes dont 1028 ont été déterminés. Le spectre faunique de cet

ensemble totalise 15 taxons (Tab. 18). La triade constitue presque la totalité des restes de I'assemblage avec

98,4 % du nombre de restes déterminés. Dans ce groupe, c’est le boeuf qui est le plus représenté (49,2 %) suivi

des caprinés (37,6 %) et du porc (13,3 %). Notons que 41,2 % des restes de caprinés ont été attribués au

mouton, et 1,7 % pour la chévre. La volaille ne constitue que 2,2 % du nombre de restes déterminés et est

composée a 51 % de restes de coq, a 23 % de restes de canard, a 20 % de restes d’oie et a 6 % de restes d’oie.

Le gibier n’est représenté dans cet assemblage que par 0,3 % du nombre de restes déterminés, c’est-a-dire 2

restes de lievre. On peut noter, en outre, la présence de 9 restes de chien et 27 restes de chat. Ces derniers

appartiennent peut-étre a 2 cadavres de félidés rejetés complets. Il n’est cependant fait aucune mention de

connexion anatomique dans les archives de la fouille. Nous pouvons aussi noter la présence de fouine (1 reste).
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Ensemble J1 NR %NR PR (g) %PR NMI
Beeuf Bos taurus 467 45,1 11657 62,67 4
Porc Sus scrofa domesticus 126 12,2 1479 7,95 4
Caprinés caprini 357 34,5 3645 19,6 16
Equidés Equus sp. 2 0,2 219 1,18 1
Chien Canis familiaris 9 0,9 97 0,52 1
Chat Felis catus 27 2,6 22 0,12 2
Lievre Lepus europaeus 2 0,2 9 0,05 1
Fouine Martes foina 1 0,1 3 0,02 1
Indéterminés 45 43 1469 7,90

Somme Mammiféres 1036 100 18600 100 30
Coq Gallus gallus 18 43,9 26 40 4
Qie Anser anser domesticus 7 17,1 16 24,6 1
Canard Anas platyrhynchos domesticus 8 19,5 10 15,4 2
Pigeon ramier Columba livia domesticus 2 49 2 3,1 1
Corneille noire Corvus corone 1 2,4 1 1,5 1
Buse variable Buteo buteo 1 2,4 7 10,8 1
Indéterminés 4 9,8 3 4,6

Somme oiseaux 41 100 65 100 10
Total déterminés 1028 95,5 17193 92

Total 1077 100 18665 100

Tableau 18 : Décompte des restes issus de I'ensemble J1.

° L’ensemble J2 : comblement de dépotoir du 15° siécle

L’assemblage J2 totalise 616 restes dont 541 sont déterminés (Tab. 19). Seulement neuf taxons sont

présents. L'essentiel de la faune provient d’animaux domestiques consommeés. La triade constitue 86,5 % du

nombre de restes déterminés, la volaille 13,1 % et le gibier seulement 0,4 %. Au sein de la triade, les caprinés

dominent avec 43,4 % des restes de ce groupe. lls sont suivis de prés par le beeuf (39,6 %), le porc totalisant

seulement 12 % des restes. Pour la volaille, c’est le coq qui est le plus présent avec 76,1 % des restes de ce

groupe, suivi par I'oie (18,3 %) et le canard (5,6 %). Le gibier, n’est représenté que par 2 restes de lievre (le

gibier a poils) et 1 reste de fuligule non spécifié (gibier a plumes).

67




Ensemble J2 NR %NR PR (g) %PR NMI

Beeuf Bos taurus 185 34,6 5738 62,1 3
Porc Sus scrofa domesticus 56 10,5 763 8,3 3
Caprinés caprini 226 42,2 2122 23 9
Liévre Lepus europaeus 2 0,4 5 0,1 2
Indéterminés 66 12,3 605 6,6

Somme Mammiféres 535 100 9233 100 16
Coq Gallus gallus 54 66,7 64 60,4 6
Oie Anser anser domesticus 13 16,0 30 28,3 1
Canard Anas platyrhynchos domesticus 4 4,9 5 4,7 2
Fuligule Aythya sp. 1 1,2 1 0,9 1
Indéterminés 9 11,1 6 5,7

Somme oiseaux 81 100 106 100 10
Total déterminés 541 87,8 8728 93

Total 616 100 9339 100

Tableau 19 : Décompte des restes issus de I’ensemble J2.

1.3.2.2.5 Lesite 16 « square Prosper Mérimée »
Cette fouille, réalisée en quatre campagnes entre I'été 2000 et 2003, est localisée dans la partie nord du
square Prosper Mérimée, juste au chevet de I'église Saint-Julien et au revers du Cloitre de I'ancienne abbaye.

Elle a été réalisée sous la direction de H. Galinié et d’E. Lorans. La fouille a touché un espace de 230 m2.

Le but de cette fouille était double, a la fois historique et méthodologique. Il s’agissait en premier lieu
d’obtenir des informations sur une partie de la ville encore méconnue. Notamment, pour les périodes les plus
anciennes, de savoir s'il existait dans cette partie de la ville les traces d’une occupation gauloise. Pour
I’Antiquité, I'objectif était de déterminer la nature de I'occupation de cette partie centrale de la ville®®. Cette
fouille était également I'occasion d’obtenir des éléments de réponse sur le phénomeéne de rétraction urbaine
observé sur d’autres sites de la ville. Le choix de cette localisation visait aussi a caractériser la nature de
I’occupation entre le Bas Empire et le haut Moyen Age, et plus particulierement a étudier la stratification des
« terres noires » qui caractérisent ces périodes. Pour le Moyen Age et I'époque moderne, il s’agissait de mieux
connaitre I'occupation de I’abbaye de Saint-Julien et de ces dépendances. Le second objectif de la fouille était
de développer et de tester de nouvelles méthodes archéologiques (de collecte et d’enregistrement), et
d’intégrer les données ainsi produites dans des bases de données, en particulier des systemes d’information

géographique (SIG).

Comme nous I'avons dit plus haut, les connaissances sur cette partie de la ville étaient quasi inexistantes.

L’histoire connue commence avec la fondation du monastéere de Saint-Julien par Grégoire de Tours aux

%% puisque de maniére générale les interprétations opposent la nature résidentielle de la partie est de la ville aux activités économiques de
la partie ouest.

68




alentours de 575. Ce monastere est alors implanté a proximité de la Loire entre la cité de Tours et la basilique
Saint-Martin (Fig. 15). On ne sait rien de son histoire entre les 6° et 9° siécles, période pendant laquelle le
monastere subit, comme d’autres places religieuses de la ville, des destructions liées aux attaques des
Normands. La chronique en prose de I'abbaye indique que les envahisseurs détruisirent completement I'église
et que I'abbaye resta vide jusqu’a lI'arrivée de Théotolon sur le siege épiscopal, vers 935, événement qui
marque une restauration spirituelle et s’"accompagne d’une restauration de la fortune fonciére de I’abbaye. Il
semble donc que I'abbaye soit abandonnée durant environ un siécle. « Saint-Julien se dressait, au 10° siécle, au
milieu d’un territoire planté de vignes, a peu pres vide d’habitants. » (LORANS 1980). Les nouvelles possessions
de Saint-Julien se concentrent alors grossierement en deux grandes entités topographiques. La premiere (la
plus petite) est enclavée au sein des possessions de Saint-Martin. Elle est située au nord-ouest de la ville,
limitée au sud par la Grand’rue (rue du Marché), au nord par le fief du Cellerier de Saint-Martin, a I’est par la
rue des Anges (rue E. Marcel) et a I'ouest par le fief du Roi (LORANS 1980). La seconde entité topographique
(beaucoup plus grande) est située a I'ouest et au sud de I'abbaye, dans la partie centrale de la ville. Cet espace
est limité a I'ouest par la rue de la Vieille Poissonnerie (rue Littré) et la rue de la Galére (rue Marceau), la limite

est se trouvant au niveau de la place Foire-le-roi et de la rue des Cordeliers® (LORANS 1980).

C'est au sein de cette derniére entité topographique que s’est implantée la fouille, plus précisément dans
sa partie nord. La fouille y a mis au jour une trés faible portion de l'intérieur de I’enclos canoniale : le mur de
cléture est de I’enclos monastique (M.12) construit aux 11°-12° siecles (Fig. 16 et 17), quelques batiments qui
s'implantent contre la face extérieure de ce mur et qui empiétent sur une zone de culture a I'ouest. Ces
batiments seront remplacés au 14° siécle par un grand édifice identifié comme l'infirmerie (Fig. 17). Cette
localisation permet donc aux malades de se rendre a I'infirmerie de I'abbaye sans avoir a entrer dans cette
derniére (GALINIE et al. 2007b : 180). Cette partie ouest du site tend a se réduire ensuite au fil des siecles, et
est utilisée comme espaces d’activités temporaires liées a I'entretien du monastere®® et a des activités
culturales, essentiellement des jardins (MALOCHET 2000, GALINIE et al. 2007b : 180). C’est aussi a I'est de

I'infirmerie (aprés une reconversion en remise) que s’'implantera, probablement au 17° siécle, la « cour de

Mons'. I’Abbé », logis abbatial et jardins qui en dépendent (MALOCHET 2000).

Ce site a fourni une grande partie du corpus faunique de cette étude. En effet, il a été possible d’obtenir
des lots de faune de maniére continue du 14° siecle jusqu’a la fin du 17° siécle. L’origine stratigraphique de ces
derniers est variée : occupations intérieures, petites structures dépotoirs, systemes d’évacuations, aires de
circulation, niveaux de cours et de jardins. Nous avons décidé d’isoler un maximum de contextes
stratigraphiques mis au jour durant la fouille dans le but répondre a deux questions simples : que font ces

ossements animaux dans cette partie du monastére ? et d’ou proviennent-ils ? Ainsi posées, ces questions

* |e fief de I'abbaye changera peu par la suite. Le principal bouleversement provient de la construction du rempart de la ville (dans la
seconde moitié du 14° siécle) qui obligera I'abbaye a céder des terrains pour permettre I'édification du systéme défensif. (MALOCHET
2000). A la fin du 18° siécle, le fief de I'abbaye présente la méme configuration, mais sa superficie a été réduite au cours des siécles, et
particulierement durant les travaux de mise en défense de la ville (LORANS 1980).

% Notamment I'acces a la Loire nécessaire pour 'approvisionnement du monastére et la vidange des jardins (MALOCHET 2000 : 95).
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peuvent paraitre simples et naives, cependant la quantité d’ossements présents laisse supposer que cet espace
est utilisé communément, et assez intensivement comme lieu de décharge. La localisation de la fouille sur le
plan de I'abbaye place cet espace relativement loin de la cuisine et du réfectoire du monastére qui se situent
probablement durant toute I'occupation du monastére dans la partie nord-ouest de |'abbaye (MALOCHET
2000 : 42). Il apparait donc assez curieux que ce lieu serve de décharge a ces communs, a moins de considérer
que les jardins entre l'infirmerie et le logis abbatial soient utilisés comme des dépotoirs transitoires avant une
évacuation vers la Loire (MALOCHET 2000). Il est aussi possible que nous soyons en présence d’épandages de
déchets domestiques servant d’amendement pour les parties du site vouées a la culture. Pour comprendre ce
mode de gestion des déchets domestique nous avons donc entrepris de prendre une échelle d’analyse assez

fine, ce qui a donné lieu a la prise en compte d’ensembles stratigraphiques livrant parfois des lots de faune de
tailles trés modestes.
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Figure 15: Localisation et emprise de la fouille du site
16 « square Prosper Mérimée » (GALINIE dir 2007a).

Figure 17: Plan partiel du batiment de linfirmerie
(GALINIE dir. 2007a).
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= Les assemblages du 14° siécle

. L’ensemble 18a

L’ensemble 18a correspond a un espace de circulation, matérialisé par un chemin caillouteux situé a I'est
de l'infirmerie dans une cour ou un jardin (F244), et utilisé dans le courant du 14° siécle pendant I'occupation
du premier état de I'infirmerie. Quelques déchets domestiques ont été découverts sur ses bords. Ce chemin est
percé a son extrémité occidentale par un puisard (F239). Le petit assemblage faunique ainsi formé, ne totalise
que 232 restes dont 104 ont été déterminés (Tab. 20). Ces derniers se répartissent en seulement 7 taxons. Le
porc domine largement avec 65 % des restes de ce groupe, suivi de loin par le beeuf et les caprinés31 dans des
proportions tres proches (respectivement 15 et 12 % des restes de la triade). La volaille est peu présente avec
seulement 10 restes dont 9 de coq et 1 d’oie. Les espéces sauvages ne sont représentées que par 1 reste de

lapin et 1 autre de liévre.

| Ensemble 18a NR %NR PR (g) %PR NMI

Beeuf Bos taurus 15 7,11 132 31,21 1
Porc Sus scrofa domesticus 65 30,81 25 5,91 2
Caprinés Caprini 12 5,69 98 23,17 4
Lapin Oryctolagus cuniculus 1 0,47 1 0,24 1
Lievre Lepus europaeus 1 0,47 1 0,24 1
Mammiféres indéterminés 117 55,45 166 39,24

Somme mammiféres 211 100 423 100

Coq Gallus gallus 9 42,86 8 47,06 2
Oie Anser anser domesticus 1 4,76 2 11,76 1
Oiseaux indéterminés 11 52,38 7 41,18

Somme oiseaux 21 100 17 100

Total déterminés 104 44,8 267 60,7

Total 232 100 440 100

Tableau 20 : Décompte des restes issus de I'ensemble 18a.

. L’ensemble 18c

L’'ensemble 18c regroupe une petite série d’occupations extérieures qui semblent fonctionner avec le
chemin précédemment cité (F244) et un puisard (F239). Ce lot de faune totalise 1145 restes dont 523 ont été
déterminés (repartis dans douze taxons) (Tab. 21). La triade, groupe le plus important, concentre 86 % des
restes déterminés. Le porc est numériquement I'espece la plus importante avec 59 % des restes de ce groupe. Il
est suivi par le beeuf (26 %) puis par les caprinés32 (15 %). La volaille totalise 9 % des restes déterminés. Elle est
composée de coq (76 % de ce groupe), d’oie (20 %), et de canard (4 %.) Le gibier est exclusivement composé de

mammiféres sauvages, représentés par des restes de lievre et de lapin (10 restes chacun). Les espéces

3 Composé de 6 restes de mouton et 6 restes de caprinés non spécifiés.
32 Composé de 16 restes de mouton, 1 de chévre et de 51 non spécifiés.
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commensales ne sont représentées ici que par un unique reste de rat noir. Nous trouvons également au sein de

I’assemblage 2 restes d’escargot, ainsi que 5 restes de poisson non déterminés.

| Ensemble 18c NR %NR PR (g) %PR NMI
Beeuf Bos taurus 116 11,2 1424 34,30 1
Porc Sus scrofa domesticus 264 25,4 1680 40,47 7
Caprinés Caprini 68 6,5 377 9,08 6
Chevreuil Capreolus capreolus 1 0,1 3 0,07 1
Lapin Oryctolagus cuniculus 10 1 12 0,29 2
Liévre Lepus europaeus 10 1 14 0,34 2
Rat noir Rattus rattus 1 0,1 1 0,02 1
Mammiféres Indéterminés 569 54,8 640 15,42
Somme mammiféres 1039 100 4151 100
Coq Gallus gallus 39 39,4 31 49,21 3
Qie Anser anser domesticus 10 10,1 16 25,40 3
Canard Anas platyrhynchos domesticus 2 2 2 3,17 1
Oiseaux indéterminés 48 48,5 14 22,22
Somme oiseaux 99 100 63 100
Escargot Cryptomphalus aspersus 2 100 2 100 2
Somme Mollusques 2 100 2 100
Poissons indéterminés 5 100 4 100 1
Somme poissons 5 100 2 100
Total déterminés 523 45,7 3560 84,4
Total 1145 100 4218 100

Tableau 21 : Décompte des restes issus de I’'ensemble 18c.

. L’ensemble 19

L'ensemble 19 regroupe des niveaux bruns, trés homogenes, plutét épais, au sein desquels aucune
stratification n’a été observée a la fouille. Il correspond a des niveaux d’occupation extérieurs qui sont soit des
jardins, soit des niveaux d’occupation de cour, situé a I'est de I'infirmerie dans lesquels ont été découvert des
déchets d’origine domestique. Ces niveaux sont datés des trois premiers quarts du 14° siécle, soit durant
I'utilisation du premier état de l'infirmerie. Le lot de faune issu de cet ensemble totalise 4163 restes dont 2172
ont été identifiés (Tab. 22). Ces derniers se répartissent en 16 taxons. La triade compte 88 % des restes
déterminés. Le porc y est largement majoritaire avec 77 % des restes de ce groupe, suivi par le beeuf (17 %) et
loin derriére par les caprinés33 (6 %). La volaille concentre 11 % des restes déterminés. Nous y trouvons
essentiellement des restes de coq (80 % des restes de ce groupe), de I'oie (18 %) ainsi que quelques restes de
canard (2 %). Le gibier est surtout composé de restes de liévre (21 restes). On y trouve aussi du lapin (5 restes)
et du chevreuil (1 reste). Pour le gibier a plumes, nous trouvons : 4 restes de bécasse des bois, 1 reste de grive

ou de merle. La liste des oiseaux sauvages est complétée par 1 reste de petit corvidé. En ce qui concerne les

3 Composé de 35 restes de mouton, 2 de chévre et 79 non spécifiés.
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autres animaux domestiques présents, nous pouvons remarquer la présence de 2 restes d’équidés ainsi que
de 3 restes de chien. Notons que dans cet assemblage nous rencontrons 1 reste d’huitre et 25 fragments de

poisson non identifiés.

| Ensemble 19 NR %NR PR (g) %PR NMI
Beeuf Bos taurus 328 8,88 2909 24,52 2
Porc Sus scrofa domesticus 1452 39,31 6273 52,88 24
Caprinés Caprini 115 3,11 598 5,04 10
Equidés Equus sp. 2 0,05 16 0,13 1
Chien Canis familiaris 3 0,08 6 0,05 1
Chevreuil Capreolus capreolus 1 0,03 2 0,02 1
Lapin Oryctolagus cuniculus 5 0,14 6 0,05 1
Lievre Lepus europaeus 21 0,57 36 0,30 4
Mammiféres indéterminés 1767 47,83 2016 17,00
Somme mammiféres 3694 100 11862 100
Coq Gallus gallus 189 42,66 114 46,72 11
Oie Anser anser domesticus 44 9,93 58 23,77 2
Canard Anas platyrhynchos domesticus 5 1,13 5 2,05 1
Bécasse des bois Scolopax rusticola 4 0,90 4 1,64 1
Grive/Merle Turdidae sp. 1 0,23 1 0,41 1
Corvidé Corvus sp. 1 0,23 1 0,41 1
Qiseaux indéterminés 199 44,92 61 25
Somme oiseaux 443 100 244 100
Huitre Ostrea sp. 1 100 4 100 1
Somme mollusques 1 100 4 100
Poissons indéterminés 25 100 12 100 1
Somme poissons 25 100 12 100
Total déterminés 2172 52,2 10033 82,8
Total 4163 100 12122 100

Tableau 22 : Décompte des restes issus de I’ensemble 19.

. L’ensemble 20

L’ensemble 20 correspond aux rares niveaux d’occupation intérieurs du premier état de l'infirmerie. La
guantité d’ossements présents dans cet assemblage est trés modeste : 157 restes dont 56 seulement ont été
déterminés (Tab. 23). Ces restes déterminés se répartissent au sein de seulement 6 taxons. La triade ne totalise
ici que 57 % des restes déterminés avec 32 restes de porc, 21 de caprinés34 et 3 de boeuf. La volaille quant a elle

regroupe 21 restes de coq et 3 restes d’oie. Sont également présents 5 restes de poisson indéterminés.

3 Composé d’un reste de mouton et 26 restes non spécifiés.
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[ Ensemble 20 NR %NR PR (g) %PR NMI
Beeuf Bos taurus 3 2,50 60 24,19 1
Porc Sus scrofa domesticus 32 26,67 26 10,48 2
Caprinés Caprini 21 17,50 104 41,94 1
Mammiféres indéterminés 64 53,33 58 23,39
Somme mammiféres 120 100 248 100
Coq Gallus gallus 21 65,63 19 67,86 3
Oie Anser anser domesticus 3 9,38 3 10,71 1
Qiseaux indéterminés 8 25,00 6 21,43
Somme oiseaux 32 100 28 100
Poissons indéterminés 5 100 3 100 1
Somme poissons 5 100 3 100
Total déterminés 56 35,7 190 68,1
Total 157 100 279 100

Tableau 23 : Décompte des restes issus de I’ensemble 20.

= Les assemblages des 15 -16° siécles

. L’ensemble 18b

L’'ensemble 18b correspond aux ossements qui ont été collectés dans ce qui restait du fond du

comblement de ce puisard, opération qui s’est déroulée durant la phase de destruction de I'état 1 de

I'infirmerie. Ce fond de comblement n’a livré qu’une faible quantité d’ossements, d’ailleurs tres fragmentés, ce

qui expliqgue que seuls 39 restes sur les 102 collectés aient été déterminés (Tab. 24). Seuls 7 taxons sont

représentés. L'assemblage est surtout composé de restes de la triade (34 restes) : principalement des restes de

porc (26 restes) auxquels s’ajoutent de rares restes de caprinés (4 restes35) et de beoeuf (3 restes). Le reste de

I’assemblage est composé de volaille : 3 restes de coq et 2 d’oies. Les espéces sauvages ne sont représentées

que par 1 reste de lievre.

35 . PRTI
Dont un de mouton et trois non spécifiés.
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[ Ensemble 18b NR %NR PR (g) %PR NMI
Beeuf Bos taurus 3 3,4 19 13,9 1
Porc Sus scrofa domesticus 26 29,6 60 43,8 1
Caprinés Caprini 4 4,6 12 8,8 2
Lievre Lepus europaeus 1 1,1 2 1,5 1
Mammiféres indéterminés 54 61,4 44 32,1
Somme mammiféres 88 100 137 100
Coq Gallus gallus 3 23,1 3 33,3 1
Oie Anser anser domesticus 2 15,38 2 22,2 1
Oiseaux indéterminés 8 61,5 4 44,4
Somme oiseaux 13 100 9 100
Poissons indéterminés 1 100 2 100 1
Somme poissons 1 100 2 100
Total déterminés 39 38,2 98 66,2
Total 102 100 148 100

. L’ensemble 17

Tableau 24 : Décompte des restes issus de 'ensemble 18b.

L’ensemble 17 correspond a des niveaux d’occupation extérieurs contemporains du réaménagement du

batiment de I'infirmerie. Ces niveaux, interprétés a la fouille comme des niveaux de jardins, sont homogeénes,

sans stratification apparente. lls contiennent des rejets domestiques. Le lot de faune collecté comprend 1639

restes dont 750 déterminés (Tab. 25). Ces derniers restes se distribuent dans 15 taxons. La triade concentre

88 % des restes déterminés avec dans ce groupe 40 % de restes de porc, 36 % de restes de boeuf et 24 % de

restes de caprinés35. La volaille totalise 10 % des restes déterminés. Le coq représente 71 % des restes de ce

groupe, l'oie 29 %. Le gibier n’est présent qu’a hauteur de 1 % des restes déterminés. Nous y trouvons du

lievre, du lapin, du chevreuil (2 restes chacun), ainsi que 2 restes de caille des blés et 1 reste de perdrix.

2 restes de chien, 1 reste de rongeur, 1 reste d’escargot et 5 restes de poisson sont également présents.

* Dont 24 restes de mouton, un de chévre et 134 non spécifiés.
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[ Ensemble 17 NR %NR PR %PR NMI
Beeuf Bos taurus 242 15,96 2636 44,08 2
Porc Sus scrofa domesticus 260 17,15 1743 29,15 9
Caprinés Caprini 159 10,49 643 10,75 6
Chien Canis familiaris 1 0,07 6 0,10 1
Cerf Cervus elaphus 1 0,07 25 0,42 1
Chevreuil Capreolus capreolus 2 0,13 8 0,13 1
Lapin Oryctolagus cuniculus 2 0,13 2 0,03 1
Lievre Lepus europaeus 2 0,13 6 0,10 1
Rongeurs indéterminés 1 0,07 1 0,02 1
Mammiféres indéterminés 846 55,80 910 15,22
Somme mammiféres 1516 100 5980 100
Coq Gallus gallus 54 45,38 53 47,32 6
Oie Anser anser domesticus 22 18,49 43 38,39 3
Perdrix grise Perdrix perdrix 1 0,84 1 0,89 1
Caille des blés Coturnix coturnix 2 1,68 2 1,79
Qiseaux indéterminés 40 33,61 13 11,61
Somme oiseaux 119 100 112 100
Escargot Cryptomphalus aspersus 1 100 2 100 1
Somme mollusques 1 100 2 100
Poissons indéterminés 3 100 2 100 1
Somme poisson 3 100 2 100
Total déterminés 750 45,8 5171 84,8
Total 1639 100 6096 100

. L’ensemble 16

Tableau 25 : Décompte des restes issus de I’ensemble 17.

L’ensemble 16 correspond a des niveaux d’occupation extérieurs comparables a ceux de I'ensemble 17.

Ces niveaux appartiennent cependant probablement a une seconde opération de travaux marquée par la

reconstruction du mur oriental de I'infirmerie (M9) et par la réalisation de deux contreforts (C2 et C3). Ces

couches de construction ont livré des rejets domestiques : 546 restes osseux dont 433 ont été déterminés (Tab.

26). Seulement 9 taxons sont présents dans cet assemblage faunique. La triade totalise 80 % des restes

déterminés. Elle est composée a 51 % de restes de beeuf, a 35 % de restes de caprinés37 et a 14 % de restes de

porc. La volaille concentre 11 % des restes déterminés, avec pour deux tiers de coq et pour un tiers d’oie. Le

gibier totalise 9 % des restes déterminés avec 5 restes de lapin, autant de lievre, 1 de chevreuil et 1 de perdrix.

*” Dont 37 de mouton et 106 non spécifiés.
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[ Ensemble 16 NR %NR PR %PR NMI
Beeuf Bos taurus 206 39,16 1784 53,06 2
Porc Sus scrofa domesticus 57 10,84 461 13,71 3
Caprinés Caprini 143 27,19 909 27,04 6
Chevreuil Capreolus capreolus 1 0,19 8 0,24 1
Lapin Oryctolagus cuniculus 5 0,95 6 0,18 1
Lievre Lepus europaeus 5 0,95 8 0,24 1
Mammiféres indéterminés 109 20,72 186 5,53
Somme mammiféres 526 100 3362 100
Coq Gallus gallus 10 50,00 15 39,47 2
Oie Anser anser domesticus 5 25,00 19 50 1
Perdrix grise Perdrix perdrix 1 5,00 1 2,63 1
Qiseaux indéterminés 4 20,00 3 7,89
Somme oiseaux 20 100 38 100
Total déterminés 433 79,3 3211 94,4
Total 546 100 3400 100

Tableau 26 : Décompte des restes issus de ’ensemble 16.

. L’ensemble 15

L’ensemble 15 correspond au comblement d’une petite fosse (F137), située dans les niveaux extérieurs de

la zone 1. Ce comblement est constitué de rejets domestiques contemporains des travaux de transformation

de l'infirmerie. Le lot d’ossements présent dans ces niveaux est de taille modeste : 201 restes dont 134 ont été

déterminés (répartis dans 9 taxons) (Tab. 27). La triade concentre 86 % des restes déterminés, avec en son sein

50 % de caprinés38, 40 % de boeuf et 10 % de porc. La volaille, qui totalise 12 % de restes déterminés, est

composée de 10 restes de coq, 6 restes d’oie et 1 reste de canard. Le gibier n’est représenté que par 2 restes

de lievre, soit environ 2 % des restes déterminés. Nous pouvons aussi noter la présence de taupe (1 reste) et de

5 restes de poisson indéterminés.

*% Dont 6 restes de mouton et 51 non spécifiés.

77



[ Ensemble 15 (15a-16d) NR %NR PR (g) %PR NMI

Beeuf Bos taurus 45 26,79 414 46,73 1
Porc Sus scrofa domesticus 12 7,14 136 15,35 1
Caprinés Caprini 57 33,93 241 27,20 3
Lievre Lepus europaeus 2 1,19 4 0,45 1
Taupe Talpus talpa 1 0,60 4 0,45 1
Mammiféres indéterminés 51 30,36 87 9,82
Somme mammiféres 168 100 886 100
Coq Gallus gallus 10 37,04 7 30,43 2
Oie Anser anser domesticus 6 22,22 12 52,17 1
Canard Anas platyrhynchos domesticus 1 3,70 1 4,35 1
Oiseaux indéterminés 10 37,04 3 13,04
Somme oiseaux 27 100 23 100
Poissons indéterminés 6 100 3 100 1
Somme poissons 6 100 6 100
Total déterminés 134 66,7 819 89,8
Total 201 100 912 100

Tableau 27 : Décompte des restes issus de I’ensemble 15.

= Les assemblages des 16° -17°siécles

. L’ensemble 11

L’ensemble 11 correspond a des niveaux d’occupation extérieurs qui suivent la phase de construction du
mur oriental de l'infirmerie (Ag 2.14 ensemble 16). Ces occupations sont donc contemporaines du second état
de l'infirmerie. Encore une fois, il s’agit de terres brunes homogénes dans lesquelles ont été rejetés des
déchets domestiques auxquels se méle du matériel de construction. Les restes fauniques présents dans ces
niveaux sont au nombre de 3798 dont 2329 ont été déterminés (Tab. 28). Ces derniers se répartissent en 18
taxons. Les restes provenant des especes de la triade sont les plus nombreux, avec 93 % des ossements
déterminés. Dans ce groupe, ce sont les os de boeuf qui sont les plus présents avec 66 % des restes, viennent
ensuite ceux des caprinés39 avec 36 % puis ceux du porc avec 17 %. La volaille totalise 4 % des restes
déterminés. Les ossements de coq sont les plus représentés avec 66 % des restes de ce groupe, arrivent ensuite
les restes d’oies (25%), puis ceux de canard (9 %). Le gibier n’est présent qu’a hauteur de 2 % des restes
déterminés. Il est essentiellement composé de restes de mammiféres et notamment de lapin (54 % des restes
de ce groupe) et de lievre (24 %), ainsi que de cerf (2 restes) et de chevreuil (3 restes). Le gibier a plumes, quant
a lui, ne totalise que 5 restes (11 % des restes de gibier), soit 4 de perdrix et 1 de bécasse des bois. Nous
pouvons aussi noter la présence au sein de cet assemblage de 4 restes de chat, 2 restes de chien et

13 fragments de poisson non déterminés.

* Dont 171 restes de mouton, 8 de chévre et 598 non spécifiés.
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[ Ensemble 11 NR %NR PR (g) %PR NMI

Beeuf Bos taurus 1017 28,16 11836 54,1 7
Porc Sus scrofa domesticus 370 10,25 3326 15,20 9
Caprinés Caprini 777 21,52 4323 20 24
Chien Canis familiaris 2 0,06 2 0,01 1
Chat Felis catus 4 0,11 6 0,03 1
Cerf Cervus elaphus 2 0,06 55 0,3 1
Chevreuil Capreolus capreolus 3 0,08 12 0,05 1
Lapin Oryctolagus cuniculus 11 0,30 13 0,06 2
Liévre Lepus europaeus 25 0,69 38 0,2 2
Rat noir Rattus rattus 1 0,03 1 0 1
Lagomorphes indéterminés 1 0,03 1 0 1
Mammiféres indéterminés 1398 38,72 2265 10,35

Somme mammiféres 3611 100 21878 100

Coq Gallus gallus 73 41,95 73 40,56 7
Oie Anser anser domesticus 28 16,09 65 36,11 2
Canard Anas platyrhynchos domesticus 10 5,75 10 5,56 2
Bécasse des bois Scolopax rusticola 1 0,57 1 0,56 1
Perdrix grise Perdrix perdrix 4 2,30 3 1,67 1
Oiseaux indéterminés 58 33,33 28 15,56

Somme oiseaux 174 100 180 100

Poissons indéterminés 13 100 8 100 1
Somme poissons 13 100 8 100

Total déterminés 2329 61,3 19765 89,6

Total 3798 100 22066 100

Tableau 28 : Décompte des restes issus de I’ensemble 11.

. L’ensemble 10

L’ensemble 10 correspond a des niveaux d’occupation extérieurs (jardins ou cours) contemporains de
I’état 2 de I'infirmerie, et marqués par différents aménagements extérieurs, en particulier la construction d’une
palissade dans la partie nord du site. Ces occupations extérieures sont cependant riches en rejets domestiques.
En effet, cet assemblage totalise 6210 restes dont 3392 ont été déterminés (Tab. 29). C'est dans cet
assemblage que I’on observe le spectre faunique le plus large du site avec 21 taxons. Les ossements déterminés
se répartissent a 86 % dans la triade, a 11 % dans la volaille et a 3 % dans le gibier. La triade est composée, dans
des proportions sensiblement égales, de restes de caprinés40 et de restes de boeuf (respectivement 43 % et
40 %). Le porc totalise, quant a lui, 17% des restes de ce groupe. La volaille est majoritairement représentée
par le coq, avec 76 % des restes de ce groupe, suivi par I'oie (14 %) et par le canard (10 %). Les restes de gibier
sont relativement nombreux dans cet assemblage. Le gibier a poils est largement dominé par le lapin et le
lievre (qui totalisent respectivement 26 et 15 restes), auxquels s’ajoutent 4 restes de cerf et 3 de chevreuil. Le
gibier a plumes n’est, quant a lui, représenté que par 7 restes de perdrix, 5 de bécasse des bois, deux de

sarcelle et un de grive ou de merle (turdidé non spécifié). A cette liste d’oiseaux sauvages nous pouvons ajouter

“* Dont 299 restes de moutons, 5 de chevre et 1025 non spécifiés.
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2 restes appartenant a des oiseaux de proie : 1 de buse variable et 1 de chouette. Nous pouvons noter la

présence de carnivores domestiques (4 restes de chat et 2 de chien), de rat noir (3 restes) et de poisson non

déterminés (21 fragments).

| Ensemble 10 NR %NR PR %PR NMI
Beeuf Bos taurus 1235 21,19 18252 53,1 8
Porc Sus scrofa domesticus 542 9,30 4735 13,78 11
Caprinés Caprini 1329 22,81 7256 21 40
Chien Canis familiaris 1 0,02 3 0,01 1
Chat Felis catus 2 0,03 4 0,01 1
Cerf Cervus elaphus 4 0,07 73 0,2 1
Chevreuil Capreolus capreolus 3 0,05 30 0,09 2
Lapin Oryctolagus cuniculus 26 0,45 33 0,10 2
Liévre Lepus europaeus 15 0,26 37 0,1 2
Rat noir Rattus rattus 3 0,05 4 0,01 2
Mammiféres indéterminés 2667 45,77 3944 11,47
Somme Mammiféres 5827 100 34371 100
Coq Gallus gallus 161 44,72 197 52,96 22
Qie Anser anser domesticus 31 8,61 78 20,97 3
Canard Anas platyrhynchos domesticus 21 5,83 33 8,87 3
Bécasse des bois Scolopax rusticola 5 1,39 5 1,34 2
Perdrix grise Perdrix perdrix 7 1,94 5 1,34 2
Sarcelle Anas crecca 2 0,56 2 0,54 1
Grive/Merle Turdidae sp. 1 0,28 1 0,27 1
Buse variable Buteo buteo 1 0,28 2 0,54 1
Chouette indéterminée Strigidae sp. 1 0,28 1 0,27 1
Oiseaux indéterminés 130 36,11 48 12,90
Somme oiseaux 360 100 372 100
Escargot Cryptomphalus aspersus 2 100 4 100 2
Somme mollusques 2 100 4 100
Poissons indéterminés 21 100 12 100 1
Somme poissons 21 100 12 100
Total déterminés 3392 54,6 30755 88,5
Total 6210 100 34759 100

Tableau 29 : Décompte des restes issus de I’ensemble 10.

. L’ensemble 14

L’ensemble 14 correspond au comblement d’une tranchée de récupération creusée durant I’état 2 de

I'infirmerie. Cette structure semble avoir ensuite servie de dépotoir, ou avoir été rapidement comblée de

déchets domestiques. Le lot faunique extrait comprend 266 restes déterminés sur 545 collectés (Tab. 30). lls se

répartissent en dix taxons. La triade compose 88 % des restes déterminés. Elle est composée de 46 %

d’ossements de caprinés“, suivis de 34 % de restes de boeuf et 20 % de restes de porc. La volaille ne représente

que 9 % des ossements déterminés. Elle est majoritairement composée de restes de coq (66% des restes de ce

*! Composé de 43 restes de mouton et de 64 non spécifiés.
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groupe), complétés par quelques restes d’oie et de canard (respectivement 27 et 8 % des restes de ce groupe).

La présence de gibier se résume ici a 4 restes de lapin. Le reste de I'assemblage est composé de chat (4 restes)

et de rat noir (1 reste).

| Ensemble 14 NR %NR PR (g) %PR NMI
Beeuf Bos taurus 79 15,46 635 30,72 1
Porc Sus scrofa domesticus 45 8,81 327 15,82 2
Caprinés Caprini 107 20,94 668 32,32 6
Chat Felis catus 1 0,20 2 0,10 1
Lapin Oryctolagus cuniculus 3 0,59 7 0,34 1
Lieévre Lepus europaeus 4 0,78 8 0,39 2
Rat noir Rattus rattus 1 0,20 1 0,05 1
Mammiféres indéterminés 271 53,03 419 20,27
Somme mammiféres 511 100 2067 100
Coq Gallus gallus 17 50,00 11 39,29 3
Oie Anser anser domesticus 7 20,59 10 35,71 2
Canard Anas platyrhynchos domesticus 2 5,88 2 7,14 1
Qiseaux indéterminés 8 23,53 5 17,86
Somme oiseaux 34 100 28 100
Total déterminés 266 48,8 1671 79,8
Total 545 100 2095 100

Tableau 30 : Décompte des restes issus de I’ensemble 14.

. L’ensemble 9

L’ensemble 9 regroupe des niveaux extérieurs qui scellent les aménagements réalisés durant I'état 2 de

I'infirmerie. Ces niveaux sont composés en grande partie de rejets de déchets domestiques et ont été

interprétés durant la fouille comme une zone d’épandage de déchets et de rejets de foyers. lls regroupent

2863 restes dont 1366 ont été déterminés (Tab. 31). Le lot faunique comprend 18 taxons. La triade concentre

93 % des restes déterminés avec, dans ce groupe, un équilibre relatif entre la quantité de restes de boeuf (43 %)

et de caprinés42 (42 %), le porc correspondant aux 15 % restants. La volaille représente 4 % des restes

déterminés et est composée dans une trés large proportion de restes de coq (91%). Cette espece est suivie de

loin par le canard (7,5%) et par I'oie (1,5%). Le gibier (qui ne représente que 2 % des restes déterminés) est

composé, pour les mammiféres, de 7 restes de lapin, 6 de liévre, 4 de chevreuil et 2 de cerf et la présence de

gibier a plumes se résume a 1 reste de perdrix. Les carnivores domestiques sont représentés par 2 restes de

chien et 1 de chat. Nous pouvons noter en outre la présence de castor (une incisive), de 2 restes d’escargot,

2 restes de patelle ainsi que 2 fragments de poisson indéterminés.

“2Dont 171 restes de mouton, 2 de chévre et 390 non spécifiés.
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[ Ensemble 9 NR %NR PR (g) %PR NMI
Beeuf Bos taurus 578 21,11 5702 43,6 3
Porc Sus scrofa domesticus 196 7,16 1726 13,19 6
Caprinés Caprini 563 20,56 3336 25 21
Equidés Equus sp. 5 0,18 77 0,59 1
Chien Canis familiaris 2 0,07 3 0,02 1
Chat Felis catus 1 0,04 1 0,01 1
Cerf Cervus elaphus 2 0,07 59 0,5 1
Chevreuil Capreolus capreolus 4 0,15 33 0,25 1
Lapin Oryctolagus cuniculus 7 0,26 7 0,05 1
Liévre Lepus europaeus 6 0,22 10 0,1 1
Castor Castor fiber 1 0,04 2 0 1
Lagomorphe indéterminé 1 0,04 1 0,01 1
Mammiféres indéterminés 1372 50,11 2131 16,28
Somme mammiféres 2738 100 13088 100
Coq Gallus gallus 60 50,42 81 64,29 5
Oie Anser anser domesticus 1 0,84 5 3,97 1
Canard Anas platyrhynchos domesticus 5 4,20 9 7,14 1
Perdrix grise Perdrix perdrix 4 3,36 4 3,17 1
Oiseaux indéterminés 49 41,18 27 21,43
Somme oiseaux 119 100 126 100
Escargot Cryptomphalus aspersus 2 50,0 2 25,0 2
Patelle patela sp. 2 50,0 6 75,0 2
Somme mollusques 4 100 8 100
Poissons indéterminés 2 100 1 100 1
Somme poissons 2 100 1 100
Total déterminés 1366 47,7 10957 82,9
Total 2863 100 13223 100

Tableau 31 : Décompte des restes issus de ’ensemble 9.

. L’ensemble 12a

L’ensemble 12a correspond au comblement d’une petite bouche d’évacuation, provenant de I'étage, a
I'intérieur d’un mur. Les ossements collectés au sein de cette structure sont au nombre de 380 dont 198 ont
été déterminés (répartis en 15 taxons) (Tab. 32). Le mode de rejet particulier de cet assemblage faunique lui
donne un profil tres différent du reste du corpus. En effet — méme si cela reste tres [égerement — ce sont les
ossements de la volaille qui dominent avec 43 % des restes déterminés. Ils sont suivis de prés par les restes de
la triade (42 % des restes déterminés) tandis que le gibier concentre 14 % des restes déterminés. Au sein de la
volaille, le cog domine avec 82 % des restes de ce groupe, viennent ensuite les ossements d’oie avec 16 % et
enfin les restes de canard avec seulement 2 %. La triade est trés largement dominée par les ossements de
caprinés43 qui totalisent 84 % des restes de ce groupe. Puis viennent a parts égales les restes de porc et de
beeuf (8 % des restes déterminés chacun). Le gibier est dominé par les restes de gibier a plumes soit 19 restes

(8 restes de perdrix, 5 de bécasse des bois, 3 de grive ou de merle, 2 de héron cendré et 1 de pie bavarde). Le

“ Dont 5 restes de mouton, 2 de chévre et 63 non spécifiés ;



gibier a poils comprend seulement 8 restes de lapin et 1 reste de lievre. En outre, 90 fragments de poissons

sont présents.

| Ensemble 12a NR %NR PR (g) %PR NMI
Beeuf Bos taurus 7 5,69 19 7,4 1
Porc Sus scrofa domesticus 7 5,69 23 8,98 1
Caprinés Caprini 70 56,91 164 64 2
Lapin Oryctolagus cuniculus 8 6,50 12 4,69 2
Liévre Lepus europaeus 1 0,81 1 0,4 1
Lagomorphes indéterminés 1 0,81 1 0,39 1
Mammiféres indéterminés 29 23,58 36 14,06
Somme mammiféres 123 100 256 100
Coq Gallus gallus 70 42,17 57 55,88 5
Oie Anser anser domesticus 14 8,43 12 11,76 3
Canard Anas platyrhynchos domesticus 1 0,60 2 1,96 1
Bécasse des bois Scolopax rusticola 5 3,01 3 2,94 3
Perdrix grise Perdrix perdrix 8 4,82 7 6,86 1
Grive/Merle Turdidae sp. 3 1,81 2 1,96 1
Pie bavarde Pica pica 1 0,60 1 0,98 1
Héron cendré Ardea cinerea 2 1,20 3 2,94 1
Oiseaux indéterminés 62 37,35 15 14,71
Somme oiseaux 166 100 102 100
Amphibiens indéterminés 1 100 1 100 1
Somme amphibien 1 100 1 100
Poissons indéterminés 90 100 42 100 1
Somme poissons 90 100 42 100
Total déterminés 198 52,1 307 76,6
Total 380 100 401 100

Tableau 32 : Décompte des restes issus de I'ensemble 12a.

. L’ensemble 12b

L’ensemble 12b correspond aux rares couches d’occupation intérieures contemporaines de |'utilisation du

second état de l'infirmerie. Il comprend un nombre modeste d’ossements: 113 dont 85 ont été déterminés

répartis dans un spectre faunique plutét réduit de huit taxons) (Tab. 33). La triade compte 6 des restes
(répartis d p faunique plutét réduit de hui ) (Tab. 33). La triad pte 66 % d

déterminé, la volaille 25 %, le gibier 9 %. Au sein de la triade ce sont les restes de caprinés qui dominent avec

36 restes™ suivis, dans des proportions sensiblement égales, de boeuf et de porc (respectivement 13 et 10

restes). La volaille, quant a elle, est essentiellement constituée d’ossements de coq (21 restes), complétés par

un reste unique d’oie. Le gibier n’est présent dans cet assemblage que sous la forme de 4 restes de lapin et

autant de perdrix. Le poisson est également présent dans cet assemblage avec 11 fragments non spécifiés.

** Dont 3 restes de mouton et 33 non spécifiés.
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[ Ensemble 12b NR %NR PR (g) %PR NMI
Beeuf Bos taurus 13 19,12 218 58,76 1
Porc Sus scrofa domesticus 10 14,71 57 15,36 1
Caprinés Caprini 36 52,94 78 21,02 1
Lapin Oryctolagus cuniculus 4 5,88 5 1,35 1
Mammiféres indéterminés 9 13,24 18 4,85
Somme mammiféres 68 100 371 100
Coq Gallus gallus 21 61,76 15 68,18 3
Oie Anser anser domesticus 1 2,94 1 4,55 1
Perdrix grise Perdrix perdrix 4 11,76 4 18,18 1
Qiseaux indéterminés 8 23,53 2 9,09
Somme oiseaux 34 100 22 100
Poissons indéterminés 11 100 5 100 1
Somme poissons 11 100 5 100
Total déterminés 85 75,2 373 93,7
Total 113 100 398 100

. L’ensemble 13

Tableau 33 : Décompte des restes issus de I'ensemble 12b.

L’ensemble 13 correspond aux niveaux de circulation situés au nord de la zone 1 (F124), utilisés durant

I’occupation du second état de l'infirmerie et dans lesquels ont été collectés des ossements animaux. Ces

niveaux totalisent, ici encore, un nombre modeste de restes osseux : 162 dont 134 déterminés (Tab. 34). Ils se

repartissent au sein de dix taxons et sont composés pour I'essentiel de restes appartenant a la triade, dont

surtout des restes de caprinés45 et de porc (42 % pour chacun), complétés par quelques restes de boeuf (16 %).

La volaille comprend 33 restes dont 28 de coq, 2 de canard et 3 de pigeon. Le gibier n’est présent que sous la

forme de 3 restes de lapin, 1 reste de liévre ainsi qu’un reste de chevreuil.

“* Dont 8 restes de mouton et 32 non spécifiés.
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[ Ensemble 13 NR %NR PR (g) %PR NMI
Beeuf Bos taurus 16 13,56 290 44,07 1
Porc Sus scrofa domesticus 40 33,90 183 27,81 2
Caprinés Caprini 40 33,90 159 24,16 2
Chevreuil Capreolus capreolus 1 0,85 1 0,15 1
Lapin Oryctolagus cuniculus 3 2,54 2 0,30 1
Lievre Lepus europaeus 1 0,85 2 0,30 1
Mammiféres indéterminés 17 14,41 21 3,19
Somme mammiféres 118 100 658 100
Coq Gallus gallus 28 68,29 47 82,46 4
Canard Anas platyrhynchos domesticus 2 4,88 2 3,51 1
Pigeon Columba livia domesticus 3 7,32 2 3,51 1
Oiseaux indéterminés 8 19,51 6 10,53
Somme oiseaux 41 100 57 100
Poissons indéterminés 3 100 1 100 1
Somme poissons 3 100 1 100
Total déterminés 134 82,7 688 96,1
Total 162 100 716 100

Tableau 34 : Décompte des restes issus de I’ensemble 13.

. L’ensemble 8a

L’ensemble 8a correspond a I'abandon et a I'utilisation comme dépotoir d’une petite fosse (F130) qui

servait peut-étre a 'origine pour le stockage. L’utilisation comme dépotoir est contemporaine du second état

de l'infirmerie. Ce petit assemblage comprend seulement 77 restes dont 57 ont été déterminés (Tab. 35). Le

spectre faunique y est tres réduit (4 taxons) et la quasi-totalité des restes proviennent de la triade. Nous ne

trouvons en effet, que 5 restes de coq en plus des 3 taxons de la triade. Celle-ci est dominée par les restes de

boeuf (40 restes sur 52)

lEnsembIe 8a NR %NR PR (g) %PR NMI
Beeuf Bos taurus 40 56,34 701 86,4 1
Porc Sus scrofa domesticus 4 5,63 77 9,49 1
Caprinés Caprini 8 11,27 13 2 1
Indéterminés 19 26,76 20 2,47

Somme mammiféres 71 100 811 100

Coq Gallus gallus 5 83,33 6 85,71 2
Indéterminés 1 16,67 1 14,29 1
Somme oiseaux 6 100 7 100

Total déterminés 57 74,0 797 97,4

Total 77 100 818 100

Tableau 35

: Décompte des restes issus de I'ensemble 8a.
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. L’ensemble 8b

L’ensemble 8b correspond a des niveaux d’occupation extérieurs situés dans la zone 1, au sud du mur M7
de I'infirmerie, dans lesquels ont été rejetés des déchets domestiques. Ces occupations sont contemporaines
de l'utilisation de I'infirmerie dans son état 2. Les vestiges fauniques collectés totalisent 1795 restes dont 1119
ont été déterminés (Tab. 36). Le spectre faunique de I'assemblage atteint quinze taxons. La triade totalise 94 %
des restes déterminés, la volaille 4 % et le gibier 2 %. La triade est composée de 46 % de restes de beoeuf, de
39 % de restes de caprinés46 et de 15 % de restes de boeuf. Au sein de la volaille, le coq totalise 77 % des restes,
I'oie 21 % et le canard 2 %. Le gibier a poils comprend 6 restes de lievre, 4 de lapin, 3 restes de cerf et 2 de
chevreuil. Le gibier a plumes est représenté par 3 restes de perdrix, et 2 restes de bécasse des bois. La corneille
compléte cette liste d’oiseaux sauvage (1 reste). Nous pouvons aussi noter dans cet assemblage la présence

de 2 restes de rat noir et 4 restes de poisson indéterminés.

lEnsembIe 8b (16a-17d) NR %NR PR (g) %PR NMI
Beeuf Bos taurus 480 27,89 6118 61,3 3
Porc Sus scrofa domesticus 154 8,95 931 9,32 4
Caprinés Caprini 414 24,06 1882 19 13
Cerf Cervus elaphus 3 0,17 376 3,8 1
Chevreuil Capreolus capreolus 2 0,12 27 0,27 1
Lapin Oryctolagus cuniculus 4 0,23 8 0,08 1
Liévre Lepus europaeus 6 0,35 12 0,1 2
Rat noir Rattus rattus 2 0,12 2 0,02 1
Lagomorphes indéterminés 1 0,06 1 0,01 1
Indéterminés 655 38,06 628 6,29

Somme mammiféres 1721 100 9985 100

Coq Gallus gallus 36 51,43 47 69,12 4
Oie Anser anser domesticus 10 14,29 10 14,71 2
Canard Anas platyrhynchos domesticus 1 1,43 1 1,47 1
Bécasse des bois Scolopax rusticola 2 2,86 2 2,94 1
Perdrix grise Perdrix perdrix 3 4,29 2 2,94 1
Corneille Corvus corone 1 1,43 1 1,47 1
Qiseaux indéterminés 17 24,29 5 7,35

Somme oiseaux 70 100 68 100
Poissons indéterminés 4 100 2 100 1
Somme poissons 4 100 2 100

Total déterminés 1119 62,3 9420 93,7

Total 1795 100 10055 100

Tableau 36 : Décompte des restes issus de I’'ensemble 8b.

“ Dont 66 restes de mouton et 348 non spécifiés.
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. L’ensemble 7

L’ensemble 7 correspond a une seconde occupation extérieure en zone 1, postérieure a celle décrite pour

I’ensemble 9 et marquant la derniére occupation avant la destruction de I'état 2 de I'infirmerie, transformé en

un nouveau batiment. Il comprend 409 restes dont 294 ont été déterminés (Tab. 37). Ces derniers sont

distribués au sein de neuf taxons. La triade totalise 87 % des restes déterminés. Les restes de caprinés47 sont

les plus nombreux avec 40 % des restes de ce groupe, suivent les restes de boeuf (21 %), puis ceux de porc

(9 %). La volaille concentre 11 % des restes déterminés. Le coq est largement majoritaire avec 90 % des restes

de ce groupe, suivi par le canard (7 %) et I'cie (3 %). Le gibier n’est représenté ici que par 1 unique reste de

lapin. Un reste de chien ainsi que 4 restes de poisson non spécifiés sont également présents.

‘Ensemb|e7 NR %NR PR %PR NMI
Beeuf Bos taurus 78 20,97 958 49,51 2
Porc Sus scrofa domesticus 34 9,14 207 10,70 2
Caprinés Caprini 151 40,59 635 33 4
Chien Canis familiaris 1 0,27 1 0,05 1
Lievre Lepus europaeus 1 0,27 5 0,3 1
Mammiféres indéterminés 107 28,76 129 6,67

Somme mammiféres 372 100 1935 100

Coq Gallus gallus 26 78,79 20 80,00 4
Oie Anser anser domesticus 1 3,03 1 4,00 1
Canard Anas platyrhynchos domesticus 2 6,06 2 8,00 1
Qiseaux indéterminés 4 12,12 2 8,00

Somme oiseaux 33 100 25 100

Poissons indéterminés 4 100 1 100 1
Somme poissons 4 100 1 100

Total déterminés 294 71,9 1829 93,3

Total 409 100 1961 100

Tableau 37 : Décompte des restes issus de ’ensemble 7.

1.3.2.3 les fossés « Anatole France »

Plusieurs opérations archéologiques a Tours ont concerné les aménagements défensifs médiévaux et

post-médiévaux de la ville, en mettant au jour, entre autre, les différents fossés qui participent au systéme

défensif. C'est le cas des observations réalisées sur les sites 016 « Place du Général Leclerc » (DUBANT et

COFINEAU 2007b), 021 « rue du Petit Soleil/rue de la Monnaie » (DUBANT et COFINEAU 2007a) et 024 « 40-44

*" Dont 28 restes de mouton et 123 non spécifiés.
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bis rue de la Victoire » (DUBANT et THEUREAU 2007). Toutefois, malgré un nombre de points d’observations
somme toute assez nombreux, peu de restes osseux ont été découverts, que ce soit sous la forme d’ossements
rejetés durant I'utilisation des fossés, ou d’os présents dans le comblement des fossés suite a leur abandon. Ce
n’est pas le cas des fouilles de plus grande ampleur qui ont également concernés les fossés, a savoir le site 6
« Archives/rue des Ursulines » (GALINIE et LORANS 2007) et le site 69 « Anatole France » (FOUILLET et al. 2003,
FOUILLET 2007). Ces derniers ont livré des quantités beaucoup plus importantes de restes osseux. C'est donc
sur eux que s’est porté notre intérét. Initialement, dans le cadre de I’évaluation faite en DEA, ce sont les
ossements provenant du premier de ces deux sites dont nous envisagions I’étude. La fouille de cette partie de
la ville avait en effet mis au jour une partie importante des différents fossés défensifs, et pour la période qui
nous intéresse, de celui du 14° siécle et de son recreusement au 15° siécle. Cependant, ce site complexe n’a pas
fait I'objet d’une étude approfondie du mobilier céramique, et nombre de datations proposées pour les
différents rejets domestiques dans ou en marge du fossé se révélaient assez incertaines'®. De fait, il nous était
complétement impossible de jauger de I’homogénéité chronologique des échantillons disponibles. En raison du
nombre important de réaménagements effectués sur le site durant I"utilisation du fossé et aprés son abandon
nous avons jugé que le risque de biaiser I'étude en incorporant des ensembles hétérogenes était trop
important, et nous avons donc d{i nous résoudre a ne pas étudier les ossements provenant de ce site. Cette
décision a été favorisée par la découverte au cours de cette étude d’une autre portion de fossé durant la fouille
du site « Anatole France ». L’homogénéité chronologique du mobilier de ce second site, auxquels s’ajoutent
I’abondance des restes osseux et leur parfait état de conservation, nous a rapidement décidé a intégrer ce site
a notre étude en lieu et place du site « Archives/rue des Ursulines » pour avoir une image du type de rejet

présent dans les fossés de la ville.

La construction d’un parking sur la place Anatole France a motivé en 2002 une fouille préventive réalisée
sous la direction de N. Fouillet (FOUILLET et al. 2003). L'emprise de la fouille a concerné 2400 m’. Celaa permis
d’avoir au sein d’une fenétre au centre de la ville, une trace des différents aménagements de la berge de la
Loire de I'antiquité au 19° siécle (Fig. 18). La période antique est surtout marquée par I'absence de bati et
I'utilisation épisodique de cette partie des berges comme dépotoir. La fouille a en effet mis au jour des rejets
de déchets domestique et de boucherie (POUPON 2007), datés tous deux du milieu du 2° siécle. La fin de
I'antiquité et le début du Moyen Age sont marquées sur le site par quelques traces de construction difficiles a
cerner tant les aménagements postérieurs ont été destructeurs. Au 14° siécle, le site est touché par la mise en
défense de la ville et I'édification du rempart nord entre 1358 et 1368 associés a un systeme de double fossé.
La fouille a permis de percevoir le tracé du rempart sur environ 40 metres et d’observer les niveaux
archéologiques extra-muros™. Ces derniers ont mis en évidence le fossé défensif initial et ce qui semble étre un

dos d’ane ou une turcie. Le fossé semble étre périodiquement curé comme le montre la présence de

8 Une partie des datations dans les enregistrements de fouille indique en effet une datation trés large avec comme seule indication : rejet
médiéval, rejet moderne.

“° Les rares niveaux intra muros n’étaient en effet présents que sous forme de lambeaux de couches qui correspondaient essentiellement a
des remblais liés a I'édification de la muraille.
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recreusement de ce dernier. Ce grand fossé semble étre comblé a la fin du 15° siécle ou au début du 16° siecle.
En 1482-1483 une porte est ouverte dans cette partie du rempart, la porte Ragueneau. La rue du méme nom
permet alors un accés direct aux rives de la Loire et a un port (port Ragueneau)so. A la fin du 16° siecle débute
la construction du nouveau rempart de la ville, mais ce dernier n’a pu étre observé que tres partiellement sur le
site. Cette campagne de travaux conduit, en outre, a 'aménagement de la voirie et a la construction de
nouveaux quais. C’'est a la fin su 17° siécle que cette nouvelle enceinte perd sa fonction défensive suite a la
réalisation de nouveaux travaux a caractére ostentatoire, comme le montre I'implantation sur le site de la place

du Portail Neuf (1687-1688), puis celle de la Place Royale un siécle plus tard.

Le mobilier étudié sur ce site provient d’un important rejet de déchets domestiques découvert dans les
niveaux d’envasement du grand fossé (F400) (Fig. 19). La nature sédimentaire, c'est-a-dire un sédiment noir
trés fortement marqué par la décomposition de matiéres organiques, a forcé, par manque de lisibilité du sol, a
proposer deux interprétations quant a I’origine de ce rejet : soit nous sommes en présence d’un ou de plusieurs
dépot(s) qui participe(nt) au comblement durant I’labandon du fossé et dans ce cas nous sommes en présence
d’un comblement progressif, soit il s’agit d’'une fosse creusée dans le comblement du fossé (rapidement apres
sa formation) et dans ce cas les déchets domestiques proviendraient d’un rejet massif. Quoi qu’il en soit, ce
rejet constitue un tres grand dépotoir (environ 20 métres de long sur 11 metres de large), particulierement
riche en mobilier de toute sorte51, et particulierement en ossements animaux. L'ensemble bénéficie d’un
excellent état de conservation et le mobilier d’origine organique y est en trés bon état (bois, cuir, tissu...). Ce
remarquable état de conservation provient probablement de la présence d’eau dans le fossé (FOUILLET et

al. 2003).

En raison de I'ampleur de la fouille, de la nature de I'opération archéologique et de celle du sédiment, la
fouille de ce dépotoir a été réalisée par passes mécaniques a I’aide une mini-pelle. Le comblement ainsi extrait
a été trié et grossierement tamisé. Ce mode d’extraction ne nous permet donc pas d’approcher le mode de
comblement du dépot, ni méme I'établissement d’une chronologie fine du comblement. De plus, un tri sélectif
a été réalisé durant le conditionnement des restes osseux pour des raisons de stockage du mobilier, ce qui

nous a empéché de réaliser un échantillonnage au sein de ce vaste assemblage.

%% |I ne subsiste aucun vestige de ce port, il n’a en effet pas survécu aux aménagements du site aux 16° et 17° siecles.
*! Ce dépotoir contient 30193 fragments d’objets auxquels il faut ajouter les 11182 os ou fragments d’os étudiés.
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Figure 18: localisation et emprise de la fouille du site 69 « Anatole France » (GALINIE dir 2007a).

Figure 19 : Localisation de F.400 sur le site 69 « Anatole France » (GALINIE dir 2007a).
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Le lot d’ossements issus de F400 (qui constitue I’ensemble 6) a livré 11182 restes dont 10050 ont été
déterminés (Tab. 38). Ces derniers se répartissent au sein de 29 taxons. La triade domine avec 71,6 % des
restes déterminés, elle est suivie de la volaille avec 21,5 % des restes, puis du gibier qui est relativement bien
représenté avec 5,5 % des restes. Et enfin viennent les mollusques avec 1,4 % des restes. Au sein de la triade ce
sont les restes de caprinés qui sont les plus nombreux avec 57%, suivis par ceux du boeuf 33 % et loin derriere
arrivent ceux du porc avec 10 %. 22, 5 % des restes de caprinés ont été attribués au mouton et seulement 0,4 %
a la chevre. Classiquement, au sein de la volaille, c’est le coq qui est I’animal le plus représenté avec 86,8 % des
restes de ce groupe. L’'oie et le canard suivent avec chacun 6,3 %. Le pigeon est présent avec 0,7 % des restes.
On peut aussi noter la présence d’un reste de paon. Le gibier a poils représente la plus grande part des espéces
chassées avec 63,4 % des restes du gibier. On y trouve majoritairement du lapin avec 43,5 % des restes du
gibier, du chevreuil (4 %), du lievre (3,5 %) et du cerf (3,4 %). Au sein du gibier a plumes, c’est la bécasse des
bois qui est la plus présente (19 % des restes). La perdrix arrive ensuite avec 10,3 %. Nous pouvons aussi noter
la présence, en plus faible quantité, d’autres oiseaux sauvages tels que : la sarcelle (20 restes), le canard
souchet (3 restes), la grue (7 restes), le cormoran (1 reste), la corneille (1 reste), la pie bavarde (1 reste), le
héron cendré (1 reste) ainsi que des restes de charadriidés et de turdidés non spécifiés (respectivement 2 et 6
restes) qui sont des restes de pluviers ou de vanneaux pour les premiers, et des restes de merles ou de grives
pour les seconds. Nous pouvons aussi noter une faible présence des carnivores domestiques avec 2 restes de
chat et 2 restes de chien, ainsi qu’une présence tout aussi faible du rat noir (1 reste). Quelques mollusques
marins ont été identifiés : la moule de mer avec 119 fragments pour au moins 39 individus, ainsi que 15 valves

d’huitres pour au moins 15 individus.
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Ensemble 6 NR %NR PR (g) %PR NMI
Beeuf Bos taurus 2369 29,05 89909 60,7 25
Porc Sus scrofa domesticus 722 8,85 8018 5,41 14
Caprinés Caprini 4082 50,06 42949 29 137
Equidés Equus sp. 2 0,02 193 0,13 1
Chien Canis familiaris 2 0,02 33 0,02 1
Chat Felis catus 2 0,02 28 0,02 1
Cerf Cervus elaphus 20 0,25 1039 0,7 2
Chevreuil Capreolus capreolus 23 0,28 542 0,37 5
Sanglier Sus scrofa scrofa 3 0,04 387 0,26 2
Lapin Oryctolagus cuniculus 252 3,09 502 0,34 27
Lievre Lepus europaeus 39 0,48 155 0,1 4
Rat noir Rattus rattus 1 0,01 1 0 1
Lagomorphes Indéterminés 31 0,38 31 0,02
Indéterminés 607 7,44 4336 2,93

Somme Mammiféres 8155 100 148123 100 220
Coq Gallus gallus 1868 64,66 3812 75,53 133
Oie Anser anser domesticus. 135 4,67 451 8,94 8
Canard Anas platyrhynchos domesticus 135 4,67 161 3,19 14
Pigeon Columba livia domesticus 18 0,63 25 0,33 4
Paon Pavo cristatus 1 0,03 5 0,10 1
Bécasse des bois Scolopax rusticola 110 3,81 68 1,35 10
Perdrix grise Perdrix perdrix 60 2,08 46 0,91 6
Sarcelle Anas crecca 20 0,69 18 0,36 2
Canard souchet Anas clypeata 3 0,10 6 0,12 2
Grue Grus grus 7 0,24 84 1,66 1
Grive/Merle Turdidae sp. 6 0,21 5 0,10 2
Pluvier/vanneaux Charadridae sp. 2 0,07 1 0,02 1
Cormoran Phalacrocorax carbo 1 0,03 4 0,08 1
Corneille Corvus corone 1 0,03 1 0,02 1
Pie bavarde Pica pica 1 0,03 1 0,02 1
Héron cendré Ardea cinerea 1 0,03 8 0,16 1
Indéterminés 524 18,14 360 7,13

Somme Oiseaux 2889 100 5047 100 187
Escargot Cryptomphalus aspersus 3 2,2 7 1,4 3
Moule Mytilus edulis 119 86,2 112 22 39
Huitre Ostrea sp. 15 10,9 385 75,8 15
Indéterminés 1 0,7 4 0,8

Somme Mollusques 138 100 508 100 47
Total déterminés 10050 89,9 148978 96,9

Total 11182 100 153678 100

Tableau 38 : Décompte des restes issus de I’ensemble 6.
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1.3.3 Contraintes et les limites du corpus

A la lecture de la présentation des assemblages, on s’apercoit que les ossements sont issus de contextes
archéologiques tres différents : fosses, niveaux de cours, niveaux de jardins, canalisations, aires de circulation,
structures en creux utilisées comme dépotoir etc., et chacun de ces contextes archéologiques posséde sa
propre histoire, son propre mode d’utilisation (temps de comblement). De plus, la taille des échantillons est
trés variable, ce qui pose des problemes quant aux types de comparaison possibles. Il sera donc nécessaire tout
au long de I'étude de s’interroger sur les éventuels effets de ces différences de taille dans nos comparaisons.
Dans de nombreux cas, nous serons donc amené a opérer des regroupements afin de pouvoir nous confronter

a certaines problématiques.

L’observation de la répartition des restes osseux au sein des différents siécles et des divers contextes ainsi
que leur répartition dans la topographie de la ville permet a la fois de voir la richesse de I'ensemble mais aussi

les différentes limites et contraintes exercées par le corpus sur les différentes problématiques.

1.3.3.1 Les inégalités chronologiques et contextuelles

Au sein du corpus de Tours, il existe aussi une grande diversité des tailles des assemblages. Si nous nous
plagons d’un point de vue chronologique, ces ossements animaux se concentrent surtout au sein des
assemblages datés du 15° et du 16° siécle, qui totalisent prés de 75 % des restes osseux étudiés (Fig. 20).
Suivent ensuite les assemblages datant du 14° siécle avec 16,5 % du nombre total des restes et ceux datant du

17° siécle avec a peine 9 %.

50 7 44,7
45 -
40 A
35 29,7
© 30 1
g 25 1
20 A 16,5
15 A 8,9
10 1
* ] I
0 -
l4e s. 15e s. l6es. 17e s.
(n=10481) (n=18844) (n=28370) (n=5681)

Figure 20 : Répartition chronologique des restes osseux du corpus de Tours tous sites confondus.

En outre, la répartition des restes au sein de chaque période est marquée, elle aussi, par de fortes

disparités. Ainsi, pour le 14° siécle le monastére de Saint-Julien concentre 56 % du nombre total de restes de la
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période (Fig. 21) et le site enclos monastique de Saint-Martin 28 %. Pour le 15° siécle, c’est le Chateau de
Tours qui totalise la plus grande part des restes osseux avec respectivement 42 % des restes découverts pour
ce siécle (Fig. 21). Pour le 16° siécle le déséquilibre est lui aussi important avec 77 % des restes qui proviennent
du fossé et du monastére de Saint-Julien (Fig. 21). Ainsi, en régle générale, pour chaque période I'essentiel de
I'information se trouve concentré, pour chaque siécle, sur un ou deux points topographiques de la ville. Ces
problemes de répartition chronologique ne sont pas propres au corpus de Tours, ils sont en effet présents dans

/ - . . 52
beaucoup d’études de mobilier en milieu urbain™.

%2 pour la France du nord, par exemple, B. Clavel (2002) a été confronté a une situation similaire. En effet, quels que soient les contextes
considérés ou le mode de collecte, ce sont les assemblages datant du 16° siécle qui sont les plus importants et de loin (CLAVEL 2002 :57-
58). Dans le cadre urbain aussi, environ les trois quarts des restes osseux collectés a la main datent du 16° siécle. De méme en ville les
restes provenant du 17° siécle sont eux aussi peu nombreux, car ils sont bien souvent victimes des aménagements urbains les plus récents
(CLAVEL 2002 : 60).
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Figure 21 : Répartition chronologiques des restes osseux du corpus de Tours.
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1.3.3.2 Un nombre de points d’observation limité

Le nombre d’observations, c'est-a-dire sept sites pour une fenétre chronologique de 400 ans, peut
sembler relativement faible. Cependant, ici encore cette rareté est plutdét la norme, puisque si nous
considérons les principales études urbaines déja réalisées le nombre de sites disponibles (et utiles) en milieu
urbain est souvent modeste. Pour I’étude des restes animaux d’Exeter, M. Maltby disposait seulement de neuf
sites pour toute la durée d’occupation de la ville (dont deux sites extra muros), avec, pour la période s’étalant
du 14° au 17° siécle, un total de trois sites™ (soit environ 20 000 restes) (MALTBY 1979 : 3-21). T. Oueslati
(2006), dans une étude portant sur Lutece gallo-romaine, disposait quant a lui de dix sites pour une fourchette
chronologique de 450 ans (pour un total de 65 000 restes). A cet égard, la ville de York, avec ses vingt-trois sites
pour toute sa durée d’occupation, fait figure exception, et T. O’Connor le reconnait lui-méme dans sa synthese
des études archéozoologiques de la ville (O’'CONNOR 2003 : 74, 94). Ce déséquilibre, qu’il soit chronologique ou
contextuel, est lié simplement a la nature des opérations archéologiques (localisations, durées et surfaces des

fouilles), qui échappent totalement a notre contréle.

De fait, I'étendue du corpus disponible pour Tours, malgré de fortes inégalités de répartition dont il
faudra tenir compte, se révele suffisant pour mettre en ceuvre une premiére approche archéozoologique de
son approvisionnement, de ses activités de transformation et de la consommation des matiéres premieres

d’origine animale et plus particulierement de la viande.

53 (Goldsmith Street area |, Goldsmith Street area Il et Trickhay Street).
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1.4 Méthode de traitement du corpus

De nombreuses publications archéozoologiques traitent en partie ou en totalité du choix et de I'emploi
des modes de dénombrement du mobilier faunique et de traitement des données récoltées. Toutefois, il nous
apparait indispensable, dans un souci de clarté, de présenter sommairement la fagon dont nous avons traité le
mobilier osseux mis a notre disposition. Le lecteur trouvera ici un résumé des méthodes le détail (de ces
méthodes employées) se trouvant dans les parties de cette étude nécessitant leur utilisation afin de

comprendre le cheminement du travail effectué.

1.4.1 ldentifier les restes osseux et enregistrer des données

1.4.1.1 Identifier les fragments osseux

Nous avons effectué I'étude de la totalité des 64 000 ossements qui composent ce corpus. Dans une
grande majorité, ces restes osseux ont été identifiés grace a la collection de comparaison du Laboratoire
Archéologie et Territoire de Tours, mise en place depuis 2001. Nous avons eu aussi recours ponctuellement
(plus particulierement pour certains oiseaux sauvages) la collection du Muséum d’Histoire Naturelle de Paris et
celle du Centre de Recherche Archéologique de la Vallée de I'Oise (CRAVO). Enfin, nous avons utilisé des
ouvrages et articles de référence indispensables traitant de I'anatomie comparée et d’un usage usuel au sein

de la communauté des archéozoologues.

1.4.1.2 Enregistrer et compter les restes

L’enregistrement a été effectué a I'aide du tableur Excel©, et prend donc la forme d’une banque de
données. Tres t6t, lors de cette étude, pour effectuer cet enregistrement, s’est posée la question de la création
d’une base de donnée a I'aide d’un Systeme de Gestion de Base de Données. Cette option a tres vite été
abandonnée en raison d’un rapport utilité/temps de mise en ceuvre peu rentable. En effet, comme I'unité de
base de I'enregistrement était pour nous I'os (ou fragment d’os) I'essentiel de I'information se trouvait au sein
d’une unique table, ce qui conduisait donc a une architecture de base de données impliquant peu de liens
relationnels entre les informations. De plus, les outils d’interrogation dynamique du tableur précédemment

cité permettaient un traitement efficace et rapide de I'information.
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1.4.1.2.1 Enregistrer les restes osseux

Trois types d’enregistrement ont été réalisés conjointement. Le premier, prenant chaque fragment osseux
comme individu, regroupe toutes les observations usuelles que I'on peut faire sur celui-ci : fragmentation,
piece anatomique, espéce, latéralisation, age, sexe, état de la surface osseuse, traces de morsure, traces de
découpeSA, bralures, pathologies. La fragmentation a été enregistrée sous la forme d’un code simple divisant
chaque piece anatomique en six sections (avec des limites liées a la conformation de I'os) dont la présence ou
I’absence est notée (Fig. 22). Notons que des codages plus élaborés ont été mis en place pour I'enregistrement
des pieces anatomiques a la conformation plus complexe tel que le crane, le coxal et les vertébres. Ainsi, pour
ces dernieres, par exemple il a été pris en compte la présence ou I'absence des apophyses et des corps
vertébraux en séparant I'os en parties supérieure et inférieure. Cet encodage est a la base trés largement
inspiré de celui proposé par J. Desse, L. Chaix et N. Desse-Berset (1986) et a été mis en place par les premiers
doctorants en archéozoologie du laboratoire (O. Cotté et F. Poupon), puis a été modifié et affiné aprés I'arrivée
de nouveaux doctorants (D. Germinet et M. Salin). Il est le fruit de la volonté initiale de pouvoir dans un
premier temps comparer directement nos données et dans un second temps, de constituer des archives
communes au laboratoire, devant donc étre lisible par tous. En d’autres termes, il s’agissait avant toute chose
de parler le méme langage. Le second type d’enregistrement concerne les mesures de chaque os entier
provenant d’un individu adulte. Le dernier enregistrement a, quant a lui, pris I'unité stratigraphique (U.S)
comme objet. Il s’agissait ici de comptabiliser les restes osseux a I’aide d’outils de quantification autres que le
simple nombre de restes (NR). De plus, pour chagque piéce anatomique et pour chaque espéce, le nombre
minimum d’individus (NMI), le nombre minimum de piéces squelettiques (NMPS) et le poids (PR) y ont été

enregistrés.
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Figure 22 : Exemple de codage de la fragmentation d’un fémur de capriné.
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L’enregistrement dans ce tableur correspond a un code nominatif qui renvoit a une typologie non numérisée prenant la forme de
dessins.
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1.4.1.2.2 Quantifier les os

L'étude des restes fauniques ne peut, tout comme les études des autres mobiliers archéologiques,
s’affranchir de I'approche quantitative de son objet d’étude. En effet, c’est par I'utilisation de moyens de
quantification que I'archéozoologue cherche a rendre compte le plus fidelement possible du la composition
initiale de I'assemblage faunique (POPLIN 1976). De cette quantification résulte la validité des comparaisons
réalisées afin de mettre en lumiére par caractérisation de similitudes ou de différences, des faits biologiques ou
sociaux. Devant I’enjeu du choix du mode de quantification, on comprend bien que « Répondre a la question
« Comment compter ? » est un débat aussi vieux que la discipline elle-méme » (DUCOS 1988), et les moyens de
quantifier sont nombreux. Toutefois, certains modes de quantification sont utilisés de maniére quasi
permanente. Nous nous proposons de présenter les modes de quantification utilisés dans le cadre de cette

étude, tout en indiquant rapidement les atouts et les faiblesses de chacun d’entre eux.

= Le nombre de restes (NR)

L’observation du nombre de restes est le mode de quantification le plus simple a mettre en ceuvre,
puisqu’il s’agit simplement de compter les os et fragments d’os. Il peut renvoyer par la simple somme des
occurrences observées a différentes caractéristiques de I'assemblage. Il est ainsi aisé d’avoir une quantification
relative au nombre de restes déterminés (NRD), indéterminés (NRInd), d’'une espéce (NRE), d’'une piéce
anatomique, de la totalité des restes du corpus (NRT) ou de toute autre information (morsures, brilures....).

Dans certain cas, il nécessite d’étre corrigé (NRc), par exemple pour I'élaboration des courbes d’abattages.

Cependant, ce mode de quantification a comme principal inconvénient d’étre particulierement tributaire
de la fragmentation des restes osseux. Cela peut ainsi fausser les proportions des différentes especes puisque
celles de grandes tailles ont tendance a étre plus facilement vicimes de la fragmentation (LYMAN 1994). De ce
fait, nous avons pris soin, dans la mesure du possible, d’observer les recollages éventuels des cassures
« fraiches » (intervenues pendant ou aprés la fouille). De la méme maniére, la présence de squelettes

partiellement complets a aussi été prise en compte pour ne pas surestimer la présence d’une espece.

= Le nombre minimum d’individus (NMl)
Le nombre minimum d’individus, comme son nom l'indique, vise a évaluer le nombre minimum de
spécimens individualisables dans le dépét, et ce, pour chaque espéce ou taxon. Il s’agit ici plus d’une évaluation

que d’un réel calcul. Ce mode de quantification est donc tributaire de celui qui le met en ceuvre (POPLIN 1976).

S'il permet de donner une dimension supplémentaire dans I'observation des assemblages fauniques,
notamment en s’affranchissant de I'état de fragmentation des ossements, il existe deux freins majeurs a son
utilisation dans les comparaisons entre assemblages. Le premier provient du fait que ce mode de quantification
tend a favoriser les espéeces rares (et donc leur proportion) dans les assemblages de taille modeste (POPLIN
1976). Le second inconvénient concerne les comparaisons de proportions d’espéces. Puisque le MNI raméne
les quantifications a des nombres d’individus et donc a des valeurs souvent faibles pour les petits échantillons,

cela rend souvent impossible tout test statistique permettant de mesurer la validité des différences observées
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entre les assemblages. Bien que le Nombre Minimum d’Individus ne soit intervenu dans aucun calcul dans ce

travail, nous avons choisi de I'indiquer dans les listes de faune a titre de comparaison.

= Le nombre minimum de pieces squelettiques (NMPS)

Le nombre minimum de piéces squelettiques suit le méme principe que celui du NMI mais il vise a évaluer
le nombre minimum de parties anatomiques individualisables ayant participé aux dép6éts. Il est souvent utilisé
de maniere dérivée en rapportant la valeur du NMPS de la piéce anatomique observée au nombre théorique de
celle-ci dans un squelette complet (Sq.). Il prend alors la dénomination NMPS/Sq. Ce mode de quantification
possede I’avantage de ramener a une valeur comparable les différentes parties anatomiques et de pouvoir

mettre en évidence leurs éventuels déficits ou sur-représentations (HORARD-HERBIN 1997).

Tout comme pour le NMI, un des principaux freins a son utilisation systématique est la réduction a des
profils caricaturaux des proportions des parties anatomiques pour les petits assemblages. Cependant, pour les
mémes raisons que pour le NMI, le NMPS/Sq. est tout de méme présent dans les distributions anatomiques
gue nous présentons en annexe, car il permet d’avoir une lecture simple des disparités des représentations
anatomiques et surtout des sur-représentations ou des déficits de ces dernieres. Il a aussi été utilisé pour la

réalisation des Analyses en Composantes Principales présentes dans la synthese.

= Le poids des restes (PR)

Tout comme le NR, le poids des restes est un mode de quantification « objectif », simple a mettre en
ceuvre, bien que cette derniére allonge considérablement le temps d’enregistrement, surtout s’il est effectué,
comme nous l'avons fait, a I'échelle de I'unité stratigraphique. Cependant, en introduisant une dimension
supplémentaire aux ossements, il permet de rendre compte des différences relatives de poids entre les

especes et donc dans une certaine mesure de la viande consommée.

De plus, le poids des restes permet aussi de comparer les présentations des proportions anatomiques en
ramenant le poids observé pour chaque objet anatomique (piece ou segment) a une proportion de poids
théorique provenant d’un squelette de référence. La Différence de Poids Relative ainsi observée permet
facilement de mettre en évidence les sous-représentations et les excédents des pieces ou parties anatomiques.

C’est essentiellement pour cette derniere approche que le PR nous a été utile.
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1.4.2 Observer les données biologiques

1.4.2.1 Caractériser des dges et des sexes

Les observations des ages et du sexe des individus rejetés dans les dépbts constituent des éléments
importants pour approcher les modes de gestion des troupeaux ainsi que les modes de gestion des parcs de
chasse. Ils permettent d’approcher les choix des sociétés et des individus dans leur approvisionnement. Dans le
cadre de cette étude, les ages ont été estimés a I'aide des données dentaires (quand elles étaient disponibles)
et épiphysaires. Le sexe quant a lui a été déterminé a la fois a I'aide de critéres morphoscopiques (c'est-a-dire
par la simple observation de caractéristiques osseuses ou dentaires qui permettent d’attribuer un sexe a
I’animal) et a l'aide de différentes analyses métriques (par la caractérisation de groupes de populations
sexuelles matérialisés par des regroupements de mesures). Ces deux approches sont décrites plus avant dans

les parties qui leur sont consacrées.

1.4.2.2 Mesurer les os : La morphologie

La morphométrie par la collecte des mensurations des restes osseux de chaque espéce permet
d’approcher I'histoire biologique des animaux. Par une série de mesures prises sur les ossements puis, a I'aide
d’un certain nombre de représentations statistiques, il est possible de passer de I'observation individuelle a la
caractérisation de populations animales (CHAIX et MENIEL 2001). Les différences de conformations observées
au sein d’une méme espece permettent ainsi de caractériser d’éventuelles évolutions du squelette de I’animal,
ou de mettre en évidence des formes animales régionales (et donc I'existence de formes locales de I'espéce).
Ces différences observées peuvent donc renvoyer soit a une adaptation naturelle de I'espéce a un milieu soit a
une volonté des éleveurs d’orienter leurs productions animales pour un type de produit spécialisé (viande,
laine, lait ....). L'observation des variations des morphologies chez les principales espéces domestiques revét
par conséquent une importance capitale si I'on tente de comprendre I’histoire de la gestion des troupeaux, des
pratiques d’échanges et de commerce qui existent entre les différentes communautés humaines au travers de
I’histoire. Dans le cas de I’histoire urbaine, cela permet aussi de connaitre dans une certaine mesure les circuits
d’approvisionnement de ces derniéres (approvisionnement par le plat pays ou par un commerce plus lointain
de type foire par exemple). Ces approches nécessitent a la fois un nombre important de données au sein du
corpus étudié (c'est-a-dire un nombre d’os adultes entiers mesurés) afin de s’affranchir des phénomenes
parasites liés aux variations individuelles au sein d’'une méme population, ainsi qu’un nombre de populations
de références (chronologiques ou géographiques) auxquels comparer les résultats obtenus. Cela n’est possible
que pour les especes domestiques les plus souvent rencontrées au sein des assemblages fauniques, c’est-a-dire

le beeuf, le porc, le mouton et le coq. Du fait de I'important morcellement que subissent ces animaux durant
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les périodes médiévale et post-médiévale, ces mesures restent rares a Tours, comme dans le reste de la France.
De ce fait, il nous a été impossible, a cause de la faiblesse numérique des données récoltées, d’observer les
modes d’approvisionnement spécifiques des différents habitats dans le but de définir des acquisitions de bétes

provenant de troupeaux morphologiquement différentes.

Dans le cadre de cette étude nous avons effectué une approche classique de la biométrie. Les mesures
collectées sont celles proposées par Von Den Driesch (1976) et J. Desse, L. Chaix et N. Desse-Berset (1986) pour
les boeufs, porcs et caprinés, par V. Eisenman (1986) pour les équidés, et par A. Cohen et D. Serjeantson (1996)
pour les oiseaux. Pour chaque os de chacun de ces taxons, toutes les mesures ont été prises quand cela s’est
avéré possible. Le traitement et I'exploitation de ces mesures sont présentés dans les parties de cette étude

consacrées a la morphologie des principales espéces domestiques.

1.4.3 Employer les statistiques

Comme nous I'avons dit plus haut, I’archéozoologie, en tant que discipline archéologique travaillant sur
un mobilier, se retrouve de facto dans une approche historique quantitative. Il faut compter et mesurer certes,
mais dans le but de comparer. Ces confrontations de proportions ou de mesures ne peuvent étre entreprises
sans passer par des traitements mathématiques plus ou moins complexes. Si les statistiques ne peuvent bien
évidemment pas porter a elles seules les interprétations archéologiques, elles livrent cependant un panel
d’outils utiles au traitement des données archéologiques. Ainsi, de nombreux tests permettent de mesurer la
pertinence d’une différence observée. Ces tests ont tous pour objet de vérifier que les deux échantillons testés
ne proviennent pas d’'une méme population initiale et que, la différence de proportion observée n’est pas la
conséquence de la différence d’effectif de ces échantillons. Ces quelques lignes ne se veulent pas une liste
exhaustive des tests statistiques ni méme un guide critique de la pertinence de I'utilisation de tel ou tel outil.
Dans le cadre de cette étude, les choix se sont portés le plus souvent sur des tests classiquement utilisés par les

archéozoologues.

- Dans le cas de la confrontation de deux proportions (des données qualitatives donc) et quand les
effectifs se montraient suffisants, nous avons utilisé le test du Khi? qui, suivant les cas, permet de
tester soit deux proportions entre-elles (Khi2 deux a deux), soit un ensemble de proportions dans

un tableau de contingence (Khi2 global).

- Dans le cas de séries de mesures (données quantitatives), nous avons choisi de tester les moyennes
des populations a I'aide du test t de Student quand les effectifs étaient suffisants. Quand ces
derniers ne se révélaient pas assez nombreux pour permettre I'utilisation de ce test, nous avons eu
recours au test du H de Kruskall et Wallis, qui permet de tester de plus petits échantillons. Ces tests
étant présent tout au long de ce travail, il nous est apparu nécessaire de présenter en préalable le

mode de lecture de leurs résultats qu’il aurait été redondant d’exposer pour chaque tableau. Au
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sein de chacun des tableaux, la présence d’un « + » indique une différence désignée significative
par le test au seuil alpha de 90 %, « ++» une différence significative au seuil alpha de 95 % et

« +++ » une différence significative au seuil alpha de 99 %.

Pour analyser la dépendance qui existe entre deux variables, nous avons utilisé le coefficient de
corrélation et la régression linéaire afin de mesurer la puissance de cette relation et de mettre en
évidence quand il y avait lieu, I'existence de résidus et donc d’individus qui ne répondaient pas au

modeles testés.

Pour créer des groupes ou déterminer des valeurs seuils de séparation de groupe nous nous

sommes aidé de I'algorithme de Fisher®>.

Des analyses factorielles ont aussi été mises en ceuvre pour mesurer la proximité statistique entre

différents ensembles fauniques.

Notons que l"utilisation systématique du test, lors des comparaisons, ne doit pas laisser penser au lecteur

que le résultat du test revét pour nous une vérité absolue et indiscutable. Il ne fait que répondre a la question

« quelles est la probabilité que les échantillons comparés appartiennent a des populations différentes ?». La

mise en place de la réponse par l'utilisation des statistiques reste évidement tributaire de la représentativité

des données observées et de 'amplitude du phénomene (DJINDJIAN 1991).

« L’algorithme de Fisher (1958) a pour but de déterminer la partition optimale d’une population en un nombre donné de classes
d’individus bien agrégés et bien séparés. Il s’applique dans le cas ot des individus sont caractérisés par une seule variable. La partition
optimale est ainsi obtenue en minimisant un critére mathématique. Fisher (1958) a démontré que la partition de plus petite variance intra
classes (partition optimale) d’une variable continue vérifie I'ordre des valeurs croissantes de cette variable. » (MBALLO et DIDAY 2004).
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1.5 Constitutions et modifications des assemblages fauniques

Les assemblages fauniques découverts en fouille refletent de maniere déformée la composition originelle
du dépot archéologique. Chacun d’entre eux posséde sa propre histoire, faite d’'une série de processus de
transformations. Cette histoire est essentiellement marquée par la déprédation d’une partie ou de la totalité
des os qui composent cet assemblage. L’archéozoologue se retrouve donc face a un mobilier qui a subi une
série de mutations, qui, suivant leur nombre et leur intensité, peuvent biaiser I'étude archéozoologique en

provoquant la disparition d’une partie du mobilier osseux.

C'est le paléontologue russe Efremov (1940) qui le premier a conceptualisé sous la dénomination
« taphonomie » cette succession de processus. Elle est alors définie comme un processus de fossilisation : le
passage de I'os de la biosphere a la Iithosphéress. Cette définition a été tres rapidement étendue par les
archéozoologues, et ce, en amont comme en aval du processus de fossilisation (perthotaxic proceses et taphic
proceses) (Fig. 23). Se sont donc ajoutés a la définition premiére, non seulement l'intégration a la chaine de
processus taphonomiques, de la mise a mort de I'animal et de I'exploitation de sa carcasse par ’lhomme
(thanatic factors), mais aussi, des stratégies et techniques de fouilles (sullegic factors), les modes de publication

et les choix éditoriaux (trephic factors) (O’CONNOR 2000 : 19-21).

L’approche archéozoologique se base a la fois sur une approche descriptive et quantitative dans le but
d’expliciter des faits biologiques et sociaux liés aux relations entre I’homme et les animaux (la sélection et
I’exploitation d’animaux vivants par 'homme au sein des processus biotiques) ainsi que les modes
d’exploitation et de consommation des carcasses par I’lhomme (processus thanatiques). Par conséquent, il
convient en préalable de cerner les actions des autres processus susceptibles de déformer directement les
proportions taxonomiques et anatomiques (et donc invalider des comparaisons entre les assemblages) ou
d’effacer les traces sur les ossements. Cette enquéte a donc pour but de juger de la validité et de la pertinence

des résultats observés, en fonction des éventuelles pertes d’informations finalement caractérisées.

Comme ces processus sont a la fois chronologiques et cumulatifs (LYMAN 1994), il convient de faire la
distinction dans les phénomeénes taphonomiques en fonction du moment ou ils interviennent sur les os
(LEPETZ 1996). Pour ce faire, apres un rappel du mode de constitution des assemblages fauniques, nous avons
observé les différentes grandes étapes de la taphonomie, a savoir, la préservation, la conservation et la
sauvegarde des restes osseux. Pour chacune d’elles nous avons évalué I'action des principaux agents

taphonomiques qui agissent a ce moment de I'histoire des assemblages. Une fois I’action individuelle de ces

56 «The chief problem of this branch of science is the study of the transition (in all details) of animal remains from the biosphere into the
lithosphere” (EFREMOV 1985 : 85, cité dans LYMAN 1994 : 30).
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différents agents taphonomiques définie, nous avons tenté de mesurer de maniéere globale leur impact sur le

corpus.
Biotic process Environnement naturel et milieu culturel humain qui
influence la présence et la quantité d'animaux présents.
Ce sont tous les processus antérieurs & la mise 8 mortde
l'animal.
Thanatic processes  Mort de I'animal (naturelle ou par 'homme ou un autre
prédateur). Exploitation et consommation de la carcasse
1 de I'animal.
PRESERVATION Perthotaxic processes Formatlon de l'accumulation osseuse et constitution du
dépotolr, exposition aux varlations du climat et aux
l charognards.
—
Taphic factors  Altérations physiques et chimiques des ossements aprés
leur incorporation dans le sol.
ICONSERVATION
Anataxic factors Nouveau cycle d'altérations qui a lieu si les ossements sont
— exposés de nouveaux aux deux précédents processus suite
1 aun déplacement du mobilier (transport, redéposition).
P
Sullegic factors  Biais liés aux activités archéologiques (implantation de la
fouille, méthodes, échantillonnages...).
SAUVEGARDE l
Trephic factors Axe de recherche (enregistrement, méthodes d’analyses. ..)
et choix éditoriaux dans la publication des résultats.

Figure 23 : Echelle des processus taphonomiques (O’CONNOR 2000).
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1.5.1 Constitution de I'assemblage faunique

La premiere question qu’un archéologue se pose lorsqu’il se trouve face a un amas de restes osseux
découvert en fouille est : « que font tous ces os ici ? » Question dont Shipman (1979) nous rappelle I'évidence.
Répondre a cette question, c’est d’abord s’interroger sur la cause de cette accumulation osseuse qui peut étre

d’origine naturelle ou anthropique.

Nous ne nous nous attarderons pas ici sur les premieres dont |'origine est généralement liée a I’activité
d’animaux prédateurs, ou de milieux pieges particuliers, car elles sont totalement absentes de cette étude.
Toutefois, méme au sein des accumulations osseuses d’origine anthropique, il faut bien admettre que la
totalité des restes animaux découverts au sein des assemblages n’est pas forcément issue d’une activité
humaine. Ainsi, il est tout a fait envisageable que des restes d’animaux vivants a proximité immédiate de
I’'homme, sauvages ou commensaux, se mélent aux rejets anthropiques, et cela en dehors de toute action
humaine directe. Cependant, nous considérons ces cas dans la suite de ce travail comme tres anecdotiques et
sans incidence directe sur les assemblages du corpus. En effet, ces restes ne constituent au pire qu’une fraction

infime des ossements qui composent le lot de faune.

Ce sont donc bien les accumulations de restes osseux d’origine anthropique qui sont au centre de ce
travail. Elles sont a priori faciles a expliquer, car dans ce cas, elles constituent une des marques physiques des
activités humaines. Ainsi, dans la ville médiévale, les accumulations d’ossements sont nombreuses et
omniprésentes puisque nous nous trouvons dans un lieu a forte concentration de personnes et d’activités liées
a I'exploitation et la consommation d’animaux (O’CONNOR 2003). Les types d’activités qui sont a I’origine des
accumulations osseuses sont variés. Nous pouvons ainsi étre en présence de rejets domestiques (traitements
domestiques des carcasses, préparations culinaires, rejets de consommation et rejets excrémentiels), de rejets
liés a une activité artisanale (exploitation des matieres premiéres d’origine animale : viande, graisse, os, corne,
cuir, tendons...). Dans quelques cas, I'identification de I’activité constitutive des accumulations de restes osseux
est aisée, comme par exemple pour certain dépéts liés a des artisanats de I'os (matérialisés par des rejets
préférentiels de certaines piéces anatomiques), ou bien pour les rejets de type excrémentiels (composés
d’esquilles d’os, d’os de petites espéces et de feces). Néanmoins, dans de nombreux cas, I'identification de ces
dépots n'est évidemment pas aussi simple, puisque I'on ne peut écarter dans la majorité des cas la nature
hétérogene de la constitution des dépots (CLAVEL 2001). En effet, dans le cadre domestique les déchets liés
aux différentes activités sont souvent mélés, et dans le cas des rejets collectifs on peut retrouver aussi bien des
rejets domestiques que des rejets artisanaux. A ce titre B. Clavel (2001), pour la France du Nord, remarque que
I'essentiel des rares rejets sélectifs, qui ne représentent que 7 % de la totalité des rejets observés, sont des
rejets excrémentiels. A Tours, I'essentiel des rejets est mixte et méle a la fois de ceux provenant de la
consommation et de la préparation culinaire des viandes. Quelques rejets semblent plutot liés uniqguement a la

consommation (rejet d’assiette) et un assemblage est strictement lié a la préparation bouchére du beceuf.
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Une premiére sélection s’opére, trés tot, en amont du rejet. Elle est réalisée lors de I'acquisition des
ressources animales, il s’agit des choix réalisés par I’lhomme, en termes d’especes et d’individus (age et sexe)
dans un but de production. Ces choix ne sont pas sans conséquences dans I'évolution du dépot osseux car les
chances de survie des restes osseux dépendent de leur densité structurale et donc de leur résistance aux
différents agents taphonomiques. Cette relation est exprimée de la maniere suivante : plus la densité d’un os
est importante, plus I'os a des chances de résister aux différentes atteintes (BRAIN 1967, 1976 et BINFORD
1977). Une autre corrélation importante est celle qui lie la taille absolue de I'os a la densité ce dernier
(BOUCHUD 1975, cité par HORARD-HERBIN 1997). On comprend alors trés bien I'implication de ces deux lois :
les animaux de grande taille, avec de grands os donc, ont plus de chance de résister aux dégradations que les
os provenant des especes les plus petites. La densité des restes osseux est aussi a mettre en relation avec I'age
de l'individu. En effet, le processus de soudure des os en fin de croissance rend les os beaucoup plus denses et
ce, plus particulierement pour les épiphyses (BRAIN 1967, 1976 et BINFORD 1977). De ce fait, un individu

adulte a plus de chance d’étre conservé qu’un individu juvénile, infantile ou un foetus.

Une fois ces animaux sélectionnés et abattus, les hommes exploitent leur carcasse de plusieurs fagons :
prélevement de la peau, de la viande, des cornes et des tendons, récupération de la graisse, consommation,
fabrication de conserve, exploitation artisanale de la matiére osseuse. Dans la ville médiévale, cette
exploitation de la matiere premiere d’origine animale est souvent optimisée et organisée en réseaux de corps
de métiers, ce qui conduit a une sélection, un morcellement et une dispersion trés importants des restes
osseux puisque, de maniére générale, les déchets des uns constituent la matiére premiere des autres. Il reste

ainsi a chacune de ces étapes, des déchets dont il faut bien se débarrasser.

Les procédés d’exploitation (morcellement intense, exposition a la chaleur, exposition a différents
produits chimiques) influent eux aussi grandement sur la possibilité de conservation des ossements, puisqu’ils
peuvent changer les propriétés mécaniques et la composition structurale des os (STINER, WEINER et BAR-

YOSEF 1995).

La derniere intervention de I’'homme se fait dans la gestion des déchets, c'est-a-dire le lieu et le mode de
rejet des restes osseux. Ainsi, le choix de rejeter les os a I’air libre dans les cours ou les jardins, dans une fosse,
dans un milieu anaérobique ou un milieu sec, conditionne le devenir de ces restes osseux car au sein de ces

différents milieux leurs chances de préservation ne sont pas égales.
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1.5.2 Transformation du dépot avant I’enfouissement

La préservation différentielle intervient des I'abandon des restes osseux par I'homme. Les agents
taphonomiques qui agissent alors sont nombreux et d’origines variées. Nous y trouvons les actions des
animaux charognards, du climat, du piétinement et des végétaux. Nous nous attacherons ici a décrire leurs

actions, et a mesurer l'intensité de chacun d’entre-eux sur les assemblages qui composent le corpus.

1.5.2.1 L’action des charognards

L’omniprésence des animaux dans les villes médiévales et modernes n’est pas sans conséquence sur les
assemblages fauniques. En fréquentant le site, certains animaux vont participer a la dislocation et a la
dispersion des restes osseux. Leurs actions sur les restes fauniques agissent alors comme un filtre dans le cadre
de la préservation différentielle dont les résultats sont variables. Ainsi, les animaux fouisseurs se contentent de
disperser les restes, les carnivores et les omnivores (principalement chiens et porcs) recherchent surtout la
viande et la moelle, et les rongeurs s’attaquent aux os. Ce sont essentiellement les traces de dents laissées par
ces animaux qui nous permettent d’attester la fréquentation des dépots par ces derniers. Une fois quantifiées,
ces traces de morsures permettent aussi de mesurer I'intensité de leur action sur les assemblages fauniques.
Globalement pour le corpus issu de Tours, la proportion d’ossements portant des traces de morsures est
faible : a peine 2 %, soit 1838 restes. Ces traces proviennent pour 14 % d’entre-elles de I’action des rongeurs et
les 86 % restant a celle des omnivores ou celui des carnivores. Nous avons choisi de distinguer dans ce travail

I’action de ces deux types d’animaux, car I’effet de leur fréquentation sur un assemblage n’est pas le méme.

1.5.2.1.1 L’action des rongeurs

Les rongeurs, en consommant |'os pour récupérer les sels minéraux présents, produisent des marques
allongées, et forment des stries paralleles entre elles, qui sont faciles a reconnaitre (CHAIX et MENIEL 2001).
Leur action provoque une dégradation rapide de I'os. Peu d’études portent sur les actions des rongeurs sur la
faune des périodes historiques. Cela provient probablement du fait que méme si ce type de traces est toujours
présent dans les assemblages fauniques, leur occurrence est souvent tres faible, donc difficilement
interprétable. L'ensemble du corpus n’échappe pas a cette régle. Il semble, en effet, avoir été peu touché par
les rongeurs, puisque qu’au total, seuls 0,2 % des restes portent de tels stigmate557. De plus, cette répartition
n’est pas uniforme car 17 lots, soit 45 % des ensembles, ne sont pas touchés par I’action des rongeurs, et pour

les lots restants varient de moins de 0,1 % a 1,8 % du nombre de restes.

*” Dans le cadre de notre étude nous avons comptabilisé le nombre d’os atteint par les rongeurs et non le nombre de traces ce qui fait qu’a
chaque occurrence correspond un os. Si cela empéche d’avoir une lecture fine qui permettrait d’évaluer un degré d’atteinte des os par les
rongeurs cela évite aussi, vu les faibles occurrences, de créer des sur-représentations provenant d’os tres atteints.
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En ce qui concerne la répartition de ces traces au sein du corpus, la premiére constatation que nous
pouvons faire est qu’il n’existe pas de corrélation significative entre le nombre de restes et le nombre de traces
de morsures™. Autrement dit, si le nombre de restes augmente, le nombre d’observation de traces de
morsures n’augmente pas forcément. Cela signifie que les assemblages caractérisés par de plus fortes
proportions d’os mordus sont effectivement les plus atteints par I’action des rongeurs, et ce, indépendamment
de la taille des assemblages fauniques. Cela nous permet de classer les assemblages en fonction de leur
proportion d’os touchés, donc de leur degré d’altération (Tab. 39), et d’observer la répartition de ces morsures

en fonction des contextes mais aussi en fonction des taxons et des pieces anatomiques touchées.

= Répartition des morsures en fonction des contextes

Le fait que les restes de rongeurs découverts dans les assemblages concernés appartiennent au rat noir
(Rattus rattus) nous incite a penser que cet animal est a |'origine des traces de morsure observées (Fig.24
Tab. 40). Bien que la faiblesse des données ne nous ait pas autorisé a pratiquer des tests statistiques, nous
observons une distribution des morsures de rongeurs qui semble s’organiser en fonction des contextes
stratigraphiques. En effet, ce sont les lieux qui constituent les habitats naturels™ du rat noir qui comportent la
plus grande proportion de traces (Tab. 39) : un dépotoir clos en sous-sol (ensembles Gla et G1b), une petite
excavation derriére un escalier (ensemble B) et un conduit d’évacuation dans un mur (ensemble 12a). Nous
trouvons aussi, dans les ensembles fauniques les plus atteints une occupation de cour (ensemble 4) et une
tranchée utilisée comme dépotoir (ensemble J3) (Tab. 39). L'occurence importante d’os rongés dans de tels
niveaux peut avoir deux significations : soit nous sommes en présence de restes osseux issus de nettoyages de
contextes habituellement fréquentés par les rats, soit nous sommes en présence de dépotoirs, ou de

décharges, ol I'accumulation se fait lentement permettant ainsi une fréquentation réguliére par les rats.

*8 Au seuil de signification p < 0,050.
%% Les rats noirs vivent presque toujours dans des batiments, des silos, des zones de stockage de denrées et des dépots d’ordures
(MACDONALD et BARRETT 1995).
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Figure 24 : Distribution du nombre de traces de morsures de rongeurs en fonction du nombre de restes total.

Ensembles  Nature stratigraphique [Morsures% NR NR Ensembles Nombre de restes de rat noirs (Rattus rattus)
11 Occupation extérieure 1 0 3786 6 1
6 Fossé 4 0 11182 11 1
17 Occupation extérieure 1 0,1 1636 14 1
C1 Occupation de cour 1 0,1 1552 18c 1
E Fosse 1 0,1 1389 C2 1
19 Occupation extérieure 3 0,1 4140 1 2
J1 Occupation de cour 1 0,1 1077 8b 2
K Occupation de cour 1 0,1 958 F 2
10 Occupation extérieure 10 0,2 6189 Glb 2
9 Occupation extérieure 5 0,2 2852 10 3
16 Occupation extérieure 1 0,2 547 2 4
1 Occupation de cour 2 0,2 957 B 4
3 Occupation de cour 2 0,3 704 Gla 15
14 Tranchée dépotoir 2 0,4 545

Gla Fosse 64 0,8 7538 Tableau 40 : Répartition des restes de rat noirs.
4 Occupation de cour 2 09 231

J3 Tranchée dépotoir 8 0,9 870

12a Conduit d’évacuation 1 0,9 106

Glb Fosse 33 1,2 2848
B Fosse 8 1,8 450

Tableau 39: Répartition des traces morsures de
rongeurs dans les ensembles touchés.

= Les ensembles G1la et G1b du chdteau de Tours comme témoins de I’action des rongeurs

Le faible nombre d’occurrence ne nous a pas permis de travailler sur I’'ensemble du corpus. De ce fait, la
seule fagon pour nous de caractériser plus en détail I'action des rongeurs (ex: types d’os touchés), est de
sélectionner les assemblages les plus altérés comprenant donc un nombre suffisant d’observations, en partant
du principe que les constats réalisés sur ces assemblages valent pour I'ensemble du corpus. Seuls les
assemblages Gla et G1b, qui correspondent aux deux comblements de la fosse F.217 du site du « Chateau de

Tours », nous ont permis une telle approche.
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° Fréquences des morsures

La répartition des traces de morsures de rongeurs en fonction des taxons est, pour ces deux assemblages,

fortement tributaire de la quantité de restes de chacun de ces taxons comme le montre le test de corrélation

de Pearson (Fig. 25). En effet, la valeur observée (R) de ce test indique que 88 % de la distribution est expliquée

par la proportion de restes des taxons touchés. De plus, si I’on trace la régression linéaire liée a cette relation,

nous pouvons constater qu’aucun taxon n’échappe a cette regle. En effet, aucun d’eux ne se trouve hors de

I'intervalle de confiance prédit (Fig. 26). Ainsi, il nous est impossible d’observer une éventuelle préservation

différentielle des restes des différents taxons qui serait liée a une action plus ou moins importante des

rongeurs.
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Figure 25 : Distribution du nombre de morsures en fonction du NR pour chaque taxon et droite de corrélation pour les

assemblages G1a et G1b.
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Figure 26 : Régression linéaire effectuée sur la distribution du nombre de morsures de rongeurs en fonction du NRE
(Conf. Préd : intervalle de confiance prédit).

o Répartition anatomique des morsures

Au sein des assemblages Gla et G1b, les pieces anatomiques touchées sont : un humérus, une patella, un
métatarse ainsi qu’une astragale. Pour le boeuf il s’agit, d’'un humérus, un radius, des vertébres (n= 4), des
métatarses et deux os du tarse. Bien que le nombre d’observations soit faible, on peut tout de méme constater
gu’une grande partie des traces de morsures de rongeurs apparaissent sur des éléments anatomiques denses,
comme c’est souvent le cas (KREUTZER 1992, cité dans LYMAN 1994: 246-247). Toutefois, les données restent

peu suffisantes pour aboutir a une réelle interprétation.

Les caprinés ont, en revanche, fourni une quantité de données suffisantes (n= 49) pour observer plus
finement quelles sont les parties anatomiques les plus touchées. En premier lieu, nous pouvons remarquer que
globalement les piéces anatomiques de caprinés mordues par les rongeurs correspondent plutét a des os
structurellement denses (LYMAN 1982, 1984 cités dans LYMAN 1994 : 246-247) (Tab. 41). Cependant, la réegle

n’est pas absolue, puisque les phalanges, pourtant denses, sont peu touchées.

La réalisation d’un test de corrélation de Pearson montre qu’il n’existe pas de corrélation directe entre le
nombre de restes de chaque piéce anatomique et le nombre de traces présentes (p < 0,05). Un graphique en

nuage de points figure bien, d’ailleurs, une dispersion de données indépendante du nombre de restes, puisque
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I’'on remarque aisément que ce ne sont pas les pieces anatomiques les plus nombreuses (qui sont les plus
touchées par les morsures de rongeurs) (Fig. 27). Cette répartition montre® que pour les caprinés ce sont les
humérus, les tibias, les radius et les ulnas qui sont les plus touchés (ils totalisent d’ailleurs plus de 77 % des
traces concernant les caprinés), alors que les fémurs, coxaux, lombaires et scapulas, bien que relativement
nombreux sont plutdt épargnés. Précisons aussi, que pour la grande majorité des pieéces osseuses mordues
nous n’avons pas constaté de concentration particuliére de la localisation de morsures. Néanmoins, pour les
humérus 14 des 16 observations touchent soit la diaphyse, soit I’épiphyse distale. Pour les tibias, nous pouvons
faire un constat analogue, ce sont 6 des 8 observations qui touchent les diaphyses ou les épiphyses distales.
Pour ces os, il semble qu’une sélection soit faite par les rongeurs en faveur des parties les plus denses de la
piéce osseuse (LYMAN 1982, 1984 cités dans LYMAN 1994 : 246-247). Cela n’a rien de surprenant : les rongeurs
choisissent, en effet, de s’attaquer préférentiellement aux matieres les plus denses, car ronger est un besoin
pour ces animaux dont les incisives, taillées en biseau et tranchantes, croissent d’'une maniére continue a
raison d’un centimétre par mois (HILLSON 1986). Elles ont donc besoin d’étre usées sous peine d’empécher
assez rapidement I'animal de s'alimenter correctement. Cette faculté de limer les substances dures entre les
incisives, et a les broyer entre les molaires (HILLSON 1986) provient de |’existence chez ces animaux d’une
articulation de leur machoire qui permet a celle-ci de se mouvoir dans le sens vertical comme les carnassiers,
mais aussi dans un mouvement horizontal d'arriére en avant (HILLSON 1986). Cette sélection par les rongeurs
des parties denses s’explique aussi par la recherche des sels minéraux présents dans les os qui se concentre
dans les parties denses. On peut noter, a cet égard, que les rongeurs sont particulierement friands des bois des

cervidés (CHAIX et MENIEL 2001).

Une fois ce constat effectué, il nous apparait toutefois difficile de quantifier les possibles destructions
liées aux rongeurs au sein de ces deux assemblages et a fortiori au sein de la totalité du corpus. En effet, si pour
les assemblages qui comprennent les plus grandes proportions de restes mordus par les rongeurs nous ne
pouvons écarter la disparition d’ossements ou de parties d’os denses, mesurer la sévérité de ces atteintes reste
hors de notre portée a partir des observations a notre disposition. Quoi qu’il en soit, la faiblesse de
I’occurrence des traces de morsures de rongeurs, méme sur les assemblages les plus touchés, nous encourage
a penser que si perte il y a, elles ne sont pas assez importantes pour altérer gravement les comparaisons des

proportions des piéces anatomiques.

[ . . . FORT) Py
Ici encore la faiblesse des données ne nous a pas permis de réaliser des tests statistiques.
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Piéces o Densité moyenne
lanatomiques Traces de morsures %NR NR (LYMAN 1982 et 1984)
Humérus 16 71 226 0,24
Tibia 8 52 155 0,31
Radius 9 4,2 216 0,32
Ulna 3 3,4 89 0,27
/Astragale 2 2,9 68 0,59
Métacarpe 2 2,7 74 0,53
Fémur 3 2,2 136 0,24
Métatarse 1 2,0 51 0,47
Scapula 3 1,1 285 0,33
Coxal 1 0,7 147 0,33
Lombaire 1 0,4 238 0,27
Calvarium 0 0 27

ICarpe 0 0 1

ICaudale 0 0 4 0,13
Cervicale 0 0 234

Cote 0 0 1587

Intercostal 0 0 3

Mandibule 0 0 31

Maxillaire 0 0 14

Phalange 0 0 33 0,40
Sacrum 0 0 20 0,18
Sternébre 0 0 6

[Thoracique 0 0 303 0,21

Tableau 41 : Répartition anatomique des traces de morsures de rongeurs sur les restes de caprinés de Gla et G1b.
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Figure 27 : Distribution pour les assemblages Gla et G1b du nombre de morsures en fonction du NR de chaque piéece
anatomique et droite de corrélation.
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1.5.2.1.2 L’action des carnivores

Au sein des différents animaux qui peuvent agir sur les assemblages fauniques, ce sont sans doute les
carnivores qui ont le role le plus actif dans la dislocation et la dispersion des restes osseux. Leur fréquentation
de I'assemblage se traduit par la présence de traces «punctiformes correspondant a I’écrasement de la surface
osseuse par les cuspides aigués des canines ou des prémolaires» (CHAIX et MENIEL 2001 ; BLUMENSCHINE,
MAREAN et CAPALDO 1996). Cette attaque provoque aussi la production de nombreuses petites esquilles
(HORARD-HERBIN 1997). La fragmentation ainsi provoquée est tellement importante que, bien souvent, ces
esquilles deviennent non-identifiables et ce, plus particulierement, pour les espéces les plus petites (GIFFORD-
GONZALEZ 1989 et PAYNE 1985 cité dans HORARD-HERBIN, 1997). En effet, la plupart des fragments produits
sont inférieurs a 2,5 cm et sont facilement avalés par les chiens puis vomis ou déféqués. Ces fragments, quand
ils sont avalés par les carnivores, sont attaqués par les sucs gastriques et peuvent aussi étre complétement

dissous (PAYNE et MUNSON 1985 cités par Davis 1987 : 27).

Toutefois, cette perte d’information n’est pas uniforme dans un assemblage. C. K. Brain a démontré, lors
de son observation actualiste des restes de chévres du village Hottentot (1967), que les carnivores biaisent la
composition d’un assemblage en faisant disparaitre préférentiellement les os ou partie d’os les moins denses
(BRAIN 1967, 1969, 1981 cités dans LYMAN 1994). Ainsi, les espéces aux ossements les plus fragiles, les
animaux les plus jeunes et les pieces squelettiques les moins denses, tendent a disparaitre quand la
fréquentation des carnivores est importante. Les carnivores consomment en outre de fagon privilégiée les os
les plus frais, et les plus riches en moelle (HAYNES 1980, MAREAN et al. 2000). De plus, de maniére générale ils

laissent de coOté les restes osseux brilés (HAYNES 1980).

Il convient donc, pour caractériser et mesurer l'intensité d’éventuelles sélections dans les assemblages de
Tours faite par les carnivores, d’observer la répartition quantitative des os mordus, a la fois globalement et

aussi en fonction des taxons et des pieces anatomiques touchées.

= Observation générale des morsures de carnivores®

Un simple décompte des traces de morsures touchant les restes osseux permet de se rendre compte que,
de maniere générale, les carnivores ont, comme les rongeurs, peu touché les os provenant du corpus de Tours.
Les os mordus ne représentent que 1,4 % de la totalité des ossements, soit 886 restes. L'examen de la
répartition des traces de morsures de carnivores montre que celle-ci est loin d’étre homogéne. En effet, trois
assemblages fauniques ne sont pas touchés, et pour les autres, les pourcentages d’os mordus oscillent entre

0,2 et 5,4 % (Tab. 42).

% Bjen que les traces de morsures de carnivores observées appartiennent probablement & des chiens, nous avons choisi de garder la
dénomination « carnivores » en raison de la présence de restes de chats et de mustélidés sur différents sites du corpus. Leur présence fait
nouq empéche d’affirmer que les chiens sont les uniques producteurs des traces observées.
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Ensemble Nature Carnivores % NR

15 occupation extérieure 0 0 195
5 fosse 0 0 1188
D1 occupation extérieure 0 0 502
6 fossé 23 0,2 11182
7 occupation extérieure 1 0,2 405
Cc2 tranchée 2 0,3 652
2 occupation de cour 2 0,5 426
13 circulation 1 0,6 159
20 occupation extérieure 1 0,6 157
Cl occupation de cour 9 0,6 1552
12b occupation intérieure 2 0,7 290
19 occupation extérieure 27 0,7 4140
8b occupation extérieure 16 0,9 1790
J6 occupation de cour 18 1,0 1883
F tranchée 11 1,0 1127
11 occupation extérieure 37 1,0 3786
c3 tranchée 5 1,0 480
10 occupation extérieure 62 1,0 6189
c4 tranchée 3 1,2 249
E fosse 16 1,2 1389
8a dépotoir 1 1,3 77
1 occupation de cour 11 1,1 957
J1 occupation de cour 14 1,3 1077
18c occupation extérieure 16 1,4 1140
17 occupation extérieure 23 1,4 1636
J2 tranchée 10 1,6 616
9 occupation extérieure 46 1,6 2852
14 tranchée 8 1,5 545
J3 tranchée 9 1,0 870
18b puisard 2 2,0 101
3 occupation de cour 15 2,1 704
K occupation de cour 24 2,5 958
12a évacuation 2 1,9 106
16 occupation extérieure 15 2,7 547
18a circulation 8 3,4 232
4 occupation de cour 7 3,0 231
B fosse 10 2,2 450
Gla fosse 276 3,7 7538
G1lb fosse 153 54 2848

Tableau 42 : Répartition des traces de morsures de carnivores au sein de I’'ensemble du corpus.

Si on observe la relation entre le nombre de traces de morsures observées et le nombre de restes a I'aide
d’un test de corrélation de Pearson, nous nous apercevons qu’il existe une corrélation positive significative
entre ces deux distributions (Fig. 28). Le test indique que pres de 57 % de cette répartition (valeur observée)
est expliquée par le fait que plus il y a de restes, plus il y a de chance d’observer des traces de morsure de
carnivores. En d’autres termes, le nombre d’occurrences de traces de morsures de carnivores augmente avec la

taille de I’échantillon.

Cependant, si 57 % de la distribution est explicable par un « effet de taille », il reste 43 % de cette
distribution qui ne soit pas expliquée. Dans le but de pousser un peu plus loin I’analyse, nous avons réalisé une
régression linéaire pour visualiser les assemblages qui ne suivent pas la tendance générale (Fig. 29).
L’observation du graphique permet de distinguer trois assemblages qui se situent en dehors de I'intervalle de
confiance de prédiction de 95 % de la régression. Deux de ces lots, G1la et G1b, se caractérisent par de fortes
proportions de traces de morsures et un troisieme, I'ensemble 6, se distingue par une trés faible présence de

ce type d’atteinte. Le déficit de traces de morsures observé pour I'ensemble 6 s’explique aisément, puisqu’il
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correspond, rappelons-le, a un rejet domestique dans les fossés en eaux, ou au comblement trés rapide d’une
fosse (FOUILLET et COUDERC, et al. 2003). Dans l'un ou l'autre de ces cas, la nature du dépot rend

pratiquement inaccessibles les ossements.
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Figure 28 : Dispersion des ensembles fauniques en fonction des traces de morsures et leur Nombre de Restes Total.

La forte proportion de traces de morsures observée sur les assemblages Gla et G1b est en revanche plus
étonnante. En effet, nous aurions pu nous attendre a ce que les contextes archéologiques qui comportent les
plus fortes proportions d’os mordus par les carnivores soient des niveaux extérieurs plus accessibles, comme

les jardins et les occupations de cours. Cependant, ce n’est pas le cas, puisque Gla et Glb sont des
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comblements de fosses-dépotoirs. Il est probable que cela traduise dans ce cas un remplissage trés lent de
cette vaste structure (avec des curages successifs observés a la fouille) permettant ainsi une fréquentation
réguliere du dépotoir par les carnivores. Nous ne pouvons pas non plus écarter la possibilité que les déchets
domestiques rejetés dans cette fosse proviennent du nettoyage d’un autre lieu de stockage qui, lui, aurait été a

Iair libre et tres fréquenté par les carnivores.
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Figure 29 : Droite de régression de la relation entre le nombre de traces de morsures et leur Nombre de Restes Total.

118



En conclusion, un tel résultat ne nous permet pas de mesurer précisément les pertes liées aux actions des
charognards pour la grande majorité du corpus. Toutefois, devant la faiblesse générale du nombre
d’occurrences de morsures, il apparait que les destructions opérées par les carnivores sont relativement faibles
et ne semblent pas nuire a la comparaison entre les assemblages. Seuls les assemblages Gla, G1lb et 6 se
détachent du reste du corpus en raison des conditions particuliéres d’accessibilité des carnivores aux restes
osseux. Il convient aussi, pour les deux assemblages les plus touchés (Gla et G1b) de tenter de cerner, si elles

existent, les altérations de leur composition taxonomique et anatomique.
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= L’action des carnivores dans les assemblages G1a et G1b du Chdteau de Tours

. Fréquence des morsures en fonction des taxons

L’examen de la distribution des traces de morsures de carnivores en fonction des taxons montre que les

taxons les plus représentés dans les assemblages (caprinés, boeuf, porcs, cog), sont aussi ceux pour lesquels

nous observons le plus grand nombre de traces de morsures (Tab. 43). Un test de corrélation de Pearson

confirme cette relation entre le nombre de restes d’un taxon et le nombre de traces de morsures de carnivores

(Fig. 30). Ce test nous indique aussi que 90 % (valeur observée R) de la distribution est expliquée par cette

relation. De plus, la droite de régression nous informe qu’aucun taxon n’échappe a cette relation (Fig. 31). De

fait, il nous est impossible de distinguer dans I’'ensemble du corpus les taxons préférentiellement touchés par

les carnivores.

Taxons NR mordus NR Mordus % NR
Canard 1 0,4 20
Lapin 2 0,7 28
Lievre 3 1,1 25
Caprinés 187 22,3 2615
Oie 13 4,6 72
Porc 17 6,1 522
Boeuf 27 9,6 1565
Coq 30 10,7 320
Chouette 1 100 1
Perdrix 1 0,7 7
Scolopacidés 1 100 1

Tableau 43 : Répartition des traces de morsures par taxons.
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Figure 30 : Dispersion des taxons en fonction du nombre de traces de morsures et leur nombre de reste.
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Figure 31 : Droite de régression de la relation entre le nombre de traces de morsures et le nombre de reste.

° Répartition anatomique des morsures de carnivores

De nombreuses études portent sur la modélisation, a partir d’assemblages modernes, des ravages
produits par les carnivores sur les assemblages fauniques. Ces études montrent en particulier que les
carnivores s’attaquent préférentiellement aux os ou partie d’'os de faible densité (FAITH, MAREAN et
BEHRENSMEYER 2007) et qui contiennent le plus de graisses, tels que les vertebres, le pelvis, et les extrémités
spongieuses des longs os par exemple (HAYNES 1980, BRAIN 1981, MAREAN et a/ 2000, THOMPSON et LEE-
GORISHTI 2007). Si la moelle est encore présente dans de longs os, les carnivores n’hésitent pas a les casser
pour la consommer. Et si les humains ont préalablement prélevés la moelle de ces os, les carnivores ignorent
alors les fragments de diaphyses (MAREAN et al. 2000 : 214) et se concentrent sur les parties spongieuses qui

contiennent la graisse d'os (MAREAN et al. 2000 : 214, THOMPSON et LEE-GORISHTI 2007).

Le schéma de distribution anatomique des traces de morsures pour les restes de caprinés des ensembles
Gla et G1b montre que, hormis la téte, toutes les régions anatomiques sont touchées (Tab. 44), avec une
action plus importante des carnivores sur les os du membre antérieur (humérus, radius, ulna), du tarse
(astragale et calcanéum mais pas les naviculo-cuboides) et des ceintures (coxal et scapula) (Tab. 44). Au niveau
du train vertébral, les cervicales semblent aussi plus atteintes que les thoraciques et les lombaires. Les
éléments du thorax (cotes, cartilage costal et sternébres) sont, pour leur part, pas ou peu mordus. Les os du
carpe ne sont pas touchés. La réalisation d’un test de corrélation de Pearson montre que la distribution des
traces de morsures de carnivores en fonction des pieces anatomiques mordus n’est pas expliquée par

I'importance numérique des piéces anatomiques considérées (Fig. 32).
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De fait, si les carnivores sont réputés pour s’en prendre aux parties les plus grasses et les plus tendres du
squelette (et donc les plus fragiles), ce n’est pas forcément le cas ici. En effet, dans les deux assemblages
considérés, des pieces anatomiques pourtant fragiles, comme le cartilage costal et les cOtes, ne sont pas plus

mordus que d’autres plus solides, comme les scapulas et les coxaux par exemple.

Cette faible proportion d’os rongés parmi les pieéces osseuses les plus fragiles semble indiquer que les
éventuels prélevements réalisés par les carnivores sont globalement négligeables pour ces deux assemblages

fauniques et, par extension, probablement aussi pour tout le corpus.

Régions anatomiques Piéces anatomiques Nb. Os mordus % Os mordus NR
Calvarium 0 0 27
Téte Mandibule 0 0 31
Maxillaire 0 0 14
Axis 1 3,3 30
Atlas 0 0 20
Cervicale 28 15,2 184
Rachis Thoracique 17 5,6 303
Lombaire 2 0,8 238
Sacrum 0 0 20
Caudale 0 0 4
Cote 1 0,1 1587
Thorax Intercostal 0 0 24
Sternebre 0 0 6
Humérus 25 11,1 226
Membre antérieur Scapula 56 19,6 285
Radius 39 18,1 216
Ulna 29 32,6 89
Coxal 25 17,0 147
Membre postérieur Fémur 13 9,6 136
Tibia 14 9,0 155
Calcaneus 7 21,2 33
Astragale 6 21,4 28
Naviculo-cuboide 0 0 7
Bas de patte Serrlli—lunaire 0 0 1
Métacarpe 10 13,5 74
Métatarse 2 6,7 30
lére Phalange 3 11,5 26
2e Phalange 1 14,3 7

Tableau 44 : Répartition des traces de morsures de carnivores par piéce anatomique pour les ensembles G1a et G1b.
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Figure 32 : Distribution anatomique des traces de morsures de carnivores en fonction du nombre de restes.
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° Autres indicateurs de la fréquentation des assemblages par les carnivores

v Les coprolithes

Aucun coprolithe de carnivores n’a été découvert durant ces fouilles. La présence de ces derniers dans les
niveaux antiques de certains des sites de Toursez, comme ceux du « chateau de Tours » et du « Saint-Martin »
par exemple, fouillés par les mémes équipes, exclut le phénoméne de ramassage différentiel. Cela montre, soit
une faible fréquentation des sites par les carnivores, soit une trés mauvaise conservation de ces coprolithes qui

aurait conduit a leur totale disparition.

v Les os digérés

Seuls six restes portant des traces d’altérations osseuses liées a la digestion ont été observés (sans que
I’on puisse savoir si ces fragments d’os ont été digérés par des animaux ou des humains). On dénombre quatre
restes pour I'ensemble G1a, un reste pour I'ensemble G1b et un reste pour I'ensemble 4. Cette faible quantité

semble aussi ne pas plaider en faveur d’une forte fréquentation des dépots par les carnivores.

v Les esquilles.
Si I’action des carnivores conduit incontestablement a la création de petites esquilles d’os (HORARD-
HERBIN, 1997), I'absence de tamisage nécessaire a cette approche, ne nous a pas permis de mettre en

évidence une éventuelle surabondance d’esquilles dans les assemblages de Tours.

1.5.2.2 Les altérations liées aux variations climatiques

L’action du climat est connue depuis les travaux de Berhensmeyer (1978). Cet auteur regroupe I'ensemble
des processus organiques et inorganiques a I’échelle microscopique. Ces derniers agissent sur les ossements
lorsque ceux-ci sont au contact de I'air et donc exposés au climat et a ses variations. Ce type d’altération se
traduit sur les ossements par I'apparition de fissures qui suivent les lignes de collagene des os (LYMAN 1994).
Ce processus commence par |'apparition de fines fissures longitudinales, et se poursuit par leur élargissement
de ces fissures et la formation d’écailles osseuses sur la surface de I’os. Ensuite, les écailles en se détachant de
I’os sous la forme d’un délitement, finissent par produire une perte de matiere osseuse. Comme pour les autres
altérations, la densité structurale des os (et parties osseuses), constitue une variable importante. L'amplitude
et la fréquence de ces variations constituent, elles aussi, un élément dont il faut tenir compte
(BEHRENSMEYER 1978, 1982 et GIFFORD 1981). L'intensité de la fissuration peut donc provenir de I'action
combinée ou non des variations climatiques, du temps d’exposition, et des caractéristiques intrinseques des
restes osseux. De maniére générale, il reste tres difficile de juger de la conservation des restes ayant connu ce

type d’atteintes. En effet, cela passe bien souvent par la simple observation de la dégradation de la matiére

62 . . P
Communication personnelle Frédéric Poupon.

123



osseuse que l'on caractérise par la présence de fissures et de délitements. Le cas des ossements issus des

fouilles de la ville de Tours n’échappe pas a la régle.

D’un point de vue qualitatif, I'ensemble du corpus semble peu atteint. En effet, la totalité des
observations réalisées ne dépassent guére le stade 2 de I’échelle d’altération de Berhensmeyer (1978) qui
comprend six stades (classés par ordre croissant de dégradation). Ce stade correspond a une description de
type « fissures longitudinales superficielles, surfaces articulaires pouvant montrer des craquelures en
mosaique » pour le stade 1 et de type « fines écailles associées aux fissures sur les couches externes de I’'os»

pour le stade 2.

D’un point de vue quantitatif, ces fissures touchent seulement en moyenne 6,2 % des restes du corpus
dont, 5,5 % pour le stade 1 et 0,7 % pour le stade 2 (Tab. 45). Cela permet de juger d’ores et déja de la faible
action des variations climatiques sur les os étudiés. Toutefois, la répartition n’est pas uniforme au sein du
corpus et ne dépend pas des effectifs des ensembles comme le montre le test de corrélation de Pearson et le
graphique de dispersion qui lui est associé (Fig. 33). Ce dernier montre en effet une forte dispersion avec,
toutefois, la distinction de deux groupes particuliers. Le premier, en haut du graphique, associe les ensembles
les plus fissurés: 5, 19, 11, 18c, 17 et 8b. Le second groupe réunit les assemblages qui comprennent une
quantité tres faible d’os fissurés, c'est-a-dire : Gla, J6, E, 9, 12a et 6. A ceux-ci, il faut probablement ajouter les

trois assemblages G1b, 13, et 20 qui ne comportent aucun os fissurés.

La nature stratigraphique des ensembles ne semble pas étre I'élément explicatif de la formation de ces
groupes. En effet, au sein des assemblages qui comportent le plus d’ossements fissurés, nous trouvons aussi

bien des comblements de structures « en creux » que des niveaux extérieurs (Tab. 45).

La méme remarque est valable pour les assemblages fauniques les moins touchés. Ce schéma parait assez
atypique, puisque nous aurions pu nous attendre a ce que les niveaux stratigraphiques extérieurs soient plus
atteints que les comblements de structures en raison de leurs échanges privilégiés avec I'atmosphere. Il est
difficile, en I'absence d’autres données, d’identifier avec certitude le facteur constitutif de ces groupes. Nous
pouvons seulement supposer que les variations de proportions d’ossements fissurés observées renvoient a une

exposition a Iair libre plus ou moins longue, et donc a un enfouissement plus ou moins lent.

Il convient de se rappeler que les groupes mis ici en évidence ne constituent qu’une classification au sein
du corpus lui-méme, et que cela ne dresse pas un état « absolu » des restes osseux de chaque ensemble. En
effet, le fait qu’aucun assemblage ne comprenne d’ossements trés altérés nous incite a penser que pour
I’ensemble du corpus, méme pour les lots de faune les plus touchés, les pertes de données provenant des

variations climatiques sont négligeables.
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. Fissurés Fissurés Fissurés ) 5
Ensemble Site Nature stadel  Stade2 total Fissurés % Total
5 Site 12 fosse 2210 0 2210 100 2210
18b Site 16 puisard 7 27 34 33,3 102
18c Site 16 occupation extérieure 193 47 240 21,0 1145
18a Site 16 circulation 40 2 42 18,1 232
19 Site 16 occupation extérieure 467 120 587 14,1 4162
15 Site 16 occupation extérieure 25 2 27 13,4 201
7 Site 16 occupation extérieure 33 10 43 10,5 409
16 Site 16 occupation extérieure 29 13 42 7,7 546
11 Site 16 occupation extérieure 209 80 289 7,6 3798
17 Site 16 occupation extérieure 66 57 123 7,5 1639
8a Site 16 fosse 5 0 5 6,5 77
8b Site 16 occupation extérieure 31 46 77 4,3 1795
1 Site 4 occupation de cour 29 3 32 3,2 985
3 Site 4 occupation de cour 16 6 22 3,1 719
4 Site 4 occupation de cour 9 3 12 2,8 436
2 Site 4 occupation de cour 3 2 5 2,1 239
12b Site 16 occupation intérieure 2 0 2 1,7 117
c4 Site 7 tranchée 3 0 3 1,5 201
Cc1 Site 7 occupation de cour 23 0 23 1,5 1570
D1 Site 8 occupation extérieure 5 2 7 1,4 504
F Site 7 tranchée 12 0 12 1,0 1149
J1 Site 8 occupation de cour 10 0 10 0,9 1077
14 Site 16 tranchée 3 2 5 0,9 543
13 Site 8 tranchée 7 0 7 0,8 870
12 Site 8 tranchée 5 0 5 0,8 626
K Site 7 occupation de cour 7 0 7 0,7 980
B Site 3 fosse 0 3 3 0,7 452
c3 Site 7 tranchée 3 0 3 0,6 480
c2 Site 7 tranchée 4 0 4 0,6 702
16 Site 8 occupation de cour 7 1 8 0,4 1884
E Site 7 fosse 4 1 5 0,4 1393
12a Site 16 évacuation 1 0 1 0,3 380
10 Site 16 occupation extérieure 4 6 10 0,2 6210
Gla Site 3 fosse 11 0 11 0,1 7862
9 Site 16 occupation extérieure 1 1 2 0,1 2903
6 Site 69 fossé 1 0 1 0 11354
13 Site 16 circulation 0 0 0 0 162
20 Site 16 occupation extérieure 0 0 0 0 211
Glb Site 3 fosse 0 0 0 0 3031

Tableau 45: Répartitions des fissurations au sein des ensembles. Les stades 1 et Stades 2 correspondent aux stades

(Berhensmeyer 1978).
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Figure 33 : Relation entre le nombre de restes total et le nombre de restes altérés pour chaque assemblage faunique.

Un cas particulier semble toutefois se dégager distinctement : a savoir, celui de 'ensemble 5 (le rejet de
boucherie du site « Hotel de police »). En effet, méme si on envisage un temps de comblement trés lent de
cette fosse, il reste surprenant que la totalité des ossements portent des fissures de faible intensité (Fig. 34). La
nature de I'assemblage, un dépotoir de boucherie de beeufs, peut toutefois nous mettre sur la piste d’un
facteur aggravant la formation de fissures. On sait qu’il existe une relation directe entre les lignes de fissures
liées aux variations climatiques et I'orientation de la majorité des fibres de collagéne de I'os (TAPPEN 1969,
TAPPEN et PESKE 1970, cités dans LYMAN 1994) et de maniére générale, la quantité, la taille et I'orientation
des fibres de collagénes influencent les propriétés mécaniques des os (BURR 1980 : 120 -121 cité Par LYMAN
1994). Il est donc envisageable que n’importe quel autre mécanisme dégradant le collagéne favorise I'action de
ce processus taphonomique et donc I'apparition de fissures sur les restes osseux. Un grand nombre d’études
récentes s’intéressent a la microstructure de I'os et a la formation de microfissures durant les processus bio-
stratinomiques et diagénétiques de la taphonomie. Certes, ces échelles d’analyse ne sont pas les mémes que la
nbtre, mais des expérimentations récentes réalisées sur des os de bovins montrent que de faire bouillir un os
provoque une dégradation importante de sa microstructure, une modification de ses propriétés mécaniques et
le rend plus fragile (FANTNER et al. 2004). De ce fait, nous pouvons nous demander si, ici, le grand nombre de
fissures ne proviendrait pas d’une collecte de matiére molle par bouillon ce qui aurait changé la microstructure

des restes osseux et les auraient rendus plus vulnérables.
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Figure 34 : Fragment de mandibule de boeuf fissuré (US 48012, site « Hotel de police »).

1.5.2.3 Le piétinement

Le piétinement peut réduire les restes osseux en les fragmentant. Les éléments squelettiques peuvent
subir une telle destruction que les fragments qui sont ainsi créés peuvent devenir trés difficilement
déterminables (HAYNES 1991). Cela peut causer leur disparition pure et simple de I'assemblage en induisant
une «absence analytique » (LYMAN et O’BRIEN 1987). Celle-ci est aggravée par le fait que si les fragments ainsi
créés sont trop petits, ils sont susceptibles de ne pas étre collectés lors de la fouille (YELLEN 1991). Donc, plus

une espece est sensible a la fragmentation plus elle a de chance de ne pas apparaitre dans |’analyse.

De maniére générale, le piétinement peut avoir quatre types d’actions sur le mobilier osseux : créer des
traces de compaction sur les os, participer a leur fragmentation, provoquer des déplacements spatiaux (LYMAN
1994, COURTIN et VILLA 1982) et les abraser (BRAIN 1967 cité dans LYMAN 1994). Les transitions verticales de
mobiliers au sein des niveaux archéologiques dépendent de l'intensité du piétinement, de la compacité du
sédiment, du taux d’enfouissement de I'os au moment ou il est piétiné, de sa taille et de sa forme (OLSEN et

SHIPMAN 1988).

L’archéozoologue est, en général, bien mal armé pour mesurer 'intensité du piétinement et seul son effet
le plus visible sur les os, a savoir la compaction, peut étre aisément remarqué. Au sein du corpus de Tours,

aucune trace de compaction n’a été observée, et ce méme sur les quelques assemblages qui proviennent des
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aires de circulation identifiées durant les fouilles. Il semble donc que nous puissions écarter le piétinement

comme biais taphonomique pour le corpus de Tours.

1.5.2.4 Les radicelles

Les radicelles des végétaux secrétent un acide humique qui, au contacte des surfaces osseuses créent un
réseau de traces dendritiques (MORLAN 1980 cité dans LYMAN 1994), sinueuses (ANDREWS et COOK 1985) et
« spaghetti-like » (HESSE et WAPNISH 1985). Ces traces, trés caractéristiques, proviennent de la corrosion de la
surface osseuse sous I'effet de cet acide (BEHRENSMEYER 1978). La présence de traces de radicelles sur les
surfaces osseuses témoigne qu’au moins durant une partie de son histoire taphonomique, I'assemblage osseux
a été contenu dans un sédiment qui a supporté a un moment donné de la végétation (LYMAN 1994). Les
stigmates de ce type sont anecdotiques a Tours, avec a peine une dizaine d’observations réparties sur

I’ensemble du corpus.

Cela peut paraitre surprenant de ne pas trouver de telles marques sur les os, pourtant omniprésents,
trouvés dans les niveaux de jardin du monastere de Saint-Julien. Cependant, beaucoup de facteurs expliquant
I’apparition de traces de radicelles sur les surfaces osseuses restent inconnus des archéozoologues : quels sont
les types de végétaux qui créent ce types de marques ? A partir de quelle profondeur d’enfouissement les os
échappent aux racines ? (LYMAN 1994). L’absence de trace ne signifie donc pas nécessairement une absence
de végétaux en surface. Pour le site « monastére de Saint-Julien », qui comprend de nombreux niveaux de
jardins, cela nous indique que I'activité agricole pratiquée semble se concentrer sur I'exploitation de végétaux

avec des réseaux de radicelles peu denses et peu profonds.

1.5.3 Conservation différentielle

Une fois dans le sol, les restes osseux peuvent subir des altérations physiques et chimiques qui dépendent
du sédiment dans lequel ils sont enterrés: minéralisation, corrosion par les acides et les activités
bactériologiques. Dans certains cas, I'intensité de ces atteintes est suffisamment importante pour conduire a la

disparition pure et simple de la matiére osseuse (LYMAN 1994).

Les observations de R. E. Chaplin (1971) lui ont permis d’énoncer quatre caractéristiques des sédiments :
les actions bactériennes détruisent les fractions organiques du squelette alors que les actions chimiques
dégradent les fractions minérales ; les actions bactériennes sont inhibées dans les sols acides; le degré de
dissolution des fractions minérales des os dans les sols acides dépend de la percolation de I'eau, la matiere

osseuse se conserve globalement mieux dans les sols basiques (CHAPLIN 1971, cité par LYMAN 1994). Les
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observations réalisées par W. D. |. Rolfe et D.W. Brett (1969) complétent celle de Chaplin: les sédiments
hautement basiques inhibent aussi les actions bactériologiques, alors que les milieux anaérobiques permettent
une meilleure conservation de la matiére organique (ROLFE et BRETT 1969, cités par LYMAN 1994). La
granulométrie des sols a aussi son importance, ainsi, par exemple, les sols composés de sable grossier
favorisent la dissolution du collagéne des os (GRUPE 1995). La nature du sol peut donc altérer de maniére

variable et importante la composition de I'assemblage faunique.

Toutefois, les propriétés sédimentaires ne constituent pas le seul élément qui entre en jeu dans les
phénomenes de conservation différentielle, les caractéristiques intrinseques des ossements (taille, porosité,
densité, et structure moléculaire) prennent aussi une large place dans la variabilité des résultats qui peuvent
étre observés. Ainsi, taxons et pieces anatomiques ne sont pas égaux au niveau de la conservation.
Globalement, les restes de poissons et de micromammiferes sont plus fragiles que ceux d’oiseaux, eux-mémes
plus fragiles ceux de mammiféres. D’un point de vu anatomique, les os les plus gros sont mieux conservés que
les os les plus petits (VON ENT et ORTNER 1984). Enfin, les altérations subies par les restes osseux avant leur
enfouissement ont aussi leur importance dans les processus de conservation. Les os brilés, par exemple, se

dissolvent plus facilement dans les acides que les os frais (KNIGHT 1985).

En I'absence d’'une mesure du pH de chaque couche au moment de la fouille (ce qui est proprement
irréalisable), la nature chimique du sol reste toujours inconnue de I’'archéologue. Dong, s’il n’est pas devant un
cas extréme (d’excellente ou de trés médiocre conservation), ce dernier ne peut évaluer la conservation

différentielle liée a la nature du sol.

Finalement, ce sont, bien souvent, des observations ponctuelles qui servent a juger de l'intégrité des
assemblages osseux. Ainsi la présence d’éléments fragiles dans la matrice sédimentaire reste un indicateur
simple pour mesurer l'intensité des pertes éventuelles liées a la conservation des vestiges apres leur
enfouissement. De fait, la présence de poils, de cuir, de plumes, d’étuis cornés et d’ongles marque I’excellente
conservation de la part organique de I'assemblage et caractérise un milieu anaérobique. Les restes de poissons,

le cartilage et les coquilles d’ceufs marquent quant a eux une faible acidité des sédiments.

C'est ce type d’observations que nous avons utilisé pour juger de la conservation dans le sol des restes
osseux des assemblages de Tours, en posant I’"hypothése que la présence de ces éléments fragiles montre une
tres faible intensité des dégradations liées aux sédiments et donc une absence de perte d’information liée a cet
épisode taphonomique (Tab. 46). Nous pouvons ainsi remarquer que les ensembles Gla et G1lb semblent
particulierement épargnés par la perte d’éléments minéraux puis qu’ils comprennent des coquilles d’ceufs® et
des écailles de poissons. Les ensembles 2, 6, 8a, 8b, 9, 10, 11, 17, 18b, 18c 19, 20, B, C1, C2, C3, D1, E, F, J2, JC,

K semblent eux aussi peu touchés par I'acidité du sédiment comme I'atteste la présence de restes de poisson.

63 . . . < . < . . . .
Ce sont les seuls sites qui semblent en contenir. Leur présence est mentionnée systématiquement dans I'enregistrement de fouille, cela
nous permet d’exclure pour les autres fouilles anciennes, réalisées par les mémes équipes, tout phénomene de collecte différentielle.
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Pour les ensembles 3, 4, 14, 16, 18a, C4, J1, J3 il apparait difficile de statuer sur ce point. En effet aucun
des estimateurs de bonne conservation n’est présent. Toutefois, la relativement bonne conservation des
surfaces osseuses des restes provenant de ces assemblages semble indiquer une relativement bonne
conservation. Dans ce cas, I'absence des restes osseux qui servent d’indicateurs indiquerait simplement leur

absence du dépot initial.

L’ensemble 6 constitue un cas particulier : il est le seul qui comporte des éléments organiques avec, par
exemple, du duvet et des plumes sur les restes d’oiseaux, de poils sur les pattes de lapins et de lievres et des
restes d’étuis cornés et d’ongles pour le beeuf (Fig. 36). Cette conservation exceptionnelle provient sans nul

doute de la nature anaérobique de ce dépdt en eaux stagnantes (FOUILLET et al. 2003 et FOUILLET 2007).

Notons en outre, que les rares observations d’une trés forte concentration de restes portant des marques
d’altération de leur surface osseuse nous ont conduit a exclure I'assemblage de cette étude. Ce fut le cas pour
quelques séquences stratigraphiques qui provenaient de I'occupation de I'arriere-cour de la maison du site
« rue du Petit-Saint-Martin ». Elles comprenaient en effet une quantité importante de restes osseux abrasés
(prés de 40 % des restes pour une quantité totale d’environ 1500 restes). De plus, les restes qui étaient touchés
étaient particulierement altérés, avec une surface trés abrasée et des angles de fractures tres émoussés (Fig.
35). Ces stigmates peuvent sans doute étre attribués a une érosion liée a un transport fluviatile. Devant ce
constat, et la forte probabilité que ces ossements soient originaires des berges de la Loire et soient apportés
sur le site avec un remblai (durant une phase d’aménagement de la cour), nous avons décidé d’écarter ces

séquences stratigraphiques de cette étude.

En dehors de ces deux dernier cas, il nous parait tout de méme difficile de dresser une hiérarchie de des
assemblages en fonction de leur conservation différentielle. Nous devons donc nous contenter de supposer
que ce type d’atteintes n’a pas d’influence importante, en termes de perte de mobilier, sur les lots de faunes
de Tours, et considérer que « les conditions de conservation en milieu urbain restent, en général, excellentes. La
présence de membranes allantoidiennes d’ceufs et de toisons conservées de rongeurs constituent autant
d’indicateurs d’une bonne conservation des vestiges aprés enfouissement. [...] La présence de restes de poissons
peut déja étre considérée comme I'indice d’un bon état de conservation général.» (CLAVEL 2001). L’observation

de ces différents indicateurs pour le corpus nous force a nous rallier a I’avis de cet auteur.
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Figure 35 : Os touché par I’érosion fluviatile (US 2014, « rue du Petit-Saint-Martin »).
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Figure 36 : Etui corné conservé de boeuf (US 4801, « Parking Anatole France »).

1.5.4 La sauvegarde différentielle

1.5.4.1 Stratégie de fouille et représentativité

Un premier biais, introduit par I'archéologie elle-méme, est le choix de I'implantation du site fouillé. Ce
choix n’en est bien souvent pas un, puisque la disponibilité des terrains dépend, pour les fouilles urbaines, des
politiques de construction et de travaux réalisés en ville, décisions qui n’appartiennent pas, bien évidemment,

aux archéologues. Cette remarque est encore plus vraie en ce qui concerne les fouilles préventives.

Selon T. O’Connor (2003 ), a I'échelle d’une ville cet état de fait doit étre pris comme une forme
d’échantillonnage, qui s’opére avec des critéres non archéologiques et ou la localisation de la fouille pourrait
alors étre comparée a un tirage aléatoire. Il compare en effet I'échantillonnage en archéologie a celui des
botanistes qui étudient une fraction d’un territoire afin de décrire la totalité de ce dernier. Ainsi, pour juger de
la représentativité des données archéozoologiques obtenues pour la ville d’York, il additionne la surface de
chacune des fouilles et rapporte le résultat a la surface de I’emprise de la ville durant la période considérée. Au
final, malgré une situation privilégiée a la fois par le nombre de sites fouillés et par la surface mise au jour,
I’auteur arrive a un échantillonnage de 1 %, et conclut que cela reste faible méme pour une ville qui a été
pourtant densément fouillée (O’'CONNOR 2003 : 94). A Tours, cet espace fouillé touche 1,3 % des surfaces
urbanisées anciennes. Toutefois, ce ratio varie selon la période considérée. Pour la fourchette chronologique

qui nous intéresse, I'espace fouillé correspond a 1,6 % de la surface intra-muros de la ville du 14° siécle et 4 0,9
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% de celle du 17° siécle (RODIER, LAURENT 2007). Comme a York, ce pourcentage de surface fouillée apparait
faible pour une ville fouillée assez densément depuis bientét 40 ans. Cela nous rappelle que, bien que nous
travaillions sur les restes osseux disponibles, nous devons bien évidemment nous garder de toute globalisation

excessive dans nos interprétations a I’échelle de la ville.

1.5.4.2 Collecte différentielle

Les méthodes de fouille peuvent affecter les assemblages fauniques. Payne (1972, 1975) a montré que les
lots de faune pouvaient étre faussés lors de la collecte manuelle. Les grands mammiféres sont favorisés par
rapport aux petits mammiféres, aux oiseaux et aux poissons. De maniere générale, la regle est simple : plus un
os est petit moins il a de chance d’étre collecté par les fouilleurs. Les limites estimées de la collecte manuelle
varient selon les auteurs, mais ce seuil critique reste cantonné a quelques centimetres, de 1,5 pour P. J. Watson
(1972), a 3 centimétres pour M-P. Horard-Herbin (1997) par exemple. Ce dernier auteur a montré que pour la
structure L22 des Charbonniers sur le village des Arénes du site de Levroux (Indre), la collecte manuelle perd
100 % des restes inférieurs a 0,8 centimeétres, 97,7 % des restes entre 0,8 centimeétres et 1,5 centimeétres et
80,9 % des restes entre 1,5 centimetres et 3 centimétres. Il faut donc nous attendre a ce que les os les plus
petits soient trés largement sous-représentés a Tours. Les pertes étant donc liées a la taille des os, elles

touchent a la fois les taxons et les piéces anatomiques de petites tailles.

1.5.4.2.1 Estimations des pertes taxonomiques

Ainsi, sans tamisage, la comparaison des proportions de restes de poissons nous est completement
impossible et nous raisonnerons donc, au mieux, en termes de présence et d’absence. La perte par le non
tamisage des restes de poisson est considérable, elle est estimée a 98 % sur le site de Fishergate a York par
(O’CONNOR, 2003). La tres faible proportion de ces restes pour chaque ensemble laisse penser
qgu’effectivement le phénomene de collecte différentielle joue un réle important dans la présence de restes de
poissons au sein du corpus de Tours. Il est en effet nécessaire de pratiquer un tamisage avec une maille
maximum de 1,5 centimetre pour que soient représentés de maniére exhaustive les taxons et parties

anatomiques de poissons.

Il est aussi plus que probable qu’un phénoméne de ramassage différentiel touche I'ensemble des micro-
vertébrés. Il a ainsi été montré, toujours sur le site de Fishergate a York (O’'CONNOR 2003), dans un dépot
datant du 16° siecle, que les oiseaux de taille modeste n’apparaissent essentiellement qu’avec un tamisage a 2
millimetres. De maniére générale, les microvertébrés tendent a étre largement déficitaires en I'absence de

tamisage a 0,5 et 2 millimétres (HORARD-HERBIN et VIGNE 2005).
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1.5.4.2.2 Estimation des pertes anatomiques

De méme, si nous observons la répartition des restes de chiens et de chats, dont on suppose un rejet du
squelette complet, on remarque aisément que ce sont les os du carpe, du tarse (astragales et calcanéums
exclus) et les vertébres caudales qui sont systématiquement absentes® (Fig. 37 et 38). L'absence de ces petites
pieces anatomiques ne peut étre imputable qu’a un ramassage différentiel des vestiges archéologiques. En
effet, toutes les piéces anatomiques en connexion avec ces derniéres sont présentes, ainsi que les pieces
anatomiques plus fragiles, cette absence ne provient donc ni d’'un dépdt sélectif, ni méme d’un phénomeéne de
préservation ou de conservation différentielle. Cette répartition est d’ailleurs trés proche de celle observée
suite a I'expérience de collecte réalisée en 1989 a l'initiative de F. Poplin sur le site de la Rippe (Bourgogne)
(Fig. 39). La méme observation peut étre faite pour les taxons consommeés. Pour les caprinés de I'ensemble 6,
par exemple, nous retrouvons une absence importante de certains os du carpe, du tarse, des phalanges, et des
vertébres caudales® (Fig. 40). De maniere générale, les pieces anatomiques les plus petites des grands

mammiferes peuvent manquer, en I'absence d’un tamisage d’une maille minimum de 5 millimetres.

Ces différents constats nous indiquent que nous pouvons donc nous attendre a ce que I'absence des
pieces anatomiques les plus petites de I'ensemble des taxons soit directement liée a une collecte différentielle.

A défaut de pouvoir quantifier ce phénoméne, nous devrons le garder a I'esprit lors de la suite de I'étude.

sty ey’

- Pidces anatomigues collectées

Figure 37 : Distribution anatomique des restes de chiens collectés manuellement pour I‘ensemble du corpus (n=92).

% L’orsque I'animal est dépouillé, les vertébres caudales peuvent rester avec la peau (HORARD-HERBIN et VIGNE 2005). Notons que pour
les espéces mentionnées ici aucune trace de prélévement de peau n’a été observée.
% A Tinverse des carnivores, de nombreuses traces de prélevement de peau ont été observées sur les restes de caprinés. Ce traitement de

la dépouille de I'animal peut donc étre la cause principale de I'absence des vertebres caudales.
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- Pitces anatomiques collectdes

Figure 38 : Distribution anatomique des restes de chats collectés manuellement pour I‘ensemble du corpus (n=273).
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I picces catomiques collectées

Figure 39: Distribution des restes de renard en place collectés manuellement sur le site de La Rippe (Bourgogne)
(HORARD-HERBIN 1997).
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Figure 40: Distribution anatomique des restes de caprinés pour I’ensemble 6 (n=4082).

1.5.5 Estimation des pertes liées aux différents agents taphonomiques

Comme nous l'avons vu dans la partie précédente, I'observation de I'action individuelle des agents
taphonomiques est faible ou difficilement évaluable. Il est néanmoins possible d’observer I'état global des
assemblages fauniques en confrontant les occurrences de pieéces anatomiques a un modele de dégradation
basé sur la densité des restes osseux. Dans le cas ou ces deux répartitions correspondent, nous devons
supposer que la répartition anatomique des restes est essentiellement due a I’histoire taphonomique de

I’assemblage ; dans le cas contraire ce sont les sélections anthropiques qui conditionnent cette distribution.

Pour juger de I'état général des assemblages du corpus, il nous faut donc dresser une image plus globale
de ces actions combinées. Pour ce faire, nous avons choisi d’utiliser deux approches, I'observation de la
distribution anatomique des restes osseux en fonction de leur densité et I'observation de la fragmentation des

restes osseux.
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1.5.5.1 Distribution anatomique et survie des restes

Une des fagons les plus efficaces de mesurer I'état global des assemblages fauniques étudiés est
d’observer les fréquences des pieces anatomiques, et celle des différentes parties d’'un méme os. Quels que
soient les agents taphonomiques considérés I'intensité de leur action est intimement liée a une caractéristique
des restes osseux : leur densité structurelle (g/cm3) (LYMAN 1994), qui dépend directement de la portion

minérale de chaque os.

Globalement, les différents agents taphonomiques post-dépositionnels agissent de maniére importante
sur les restes osseux les moins denses. De ce fait ces derniers ont plus de chance de disparaitre (BRAIN, 1981 ;
LAM et al. 1998, 2003, STINER 2002). Ainsi, I'observation de la fréquence relative des restes osseux en fonction
de leur densité moyenne permet d’évaluer le degré d’atteinte de chaque assemblage, et donc de juger des

éventuelles pertes qui ont pu se produire lors de son histoire post-dépositionelle.

Pour réaliser cette approche, nous avons décidé d’observer ce phénomene a deux échelles: dans un

premier temps, celle des os longs et dans un second temps, celle de I'ensemble du squelette.

1.5.5.1.1 Les os longs et I'indice Binford (1981)

Pour mesurer I'état général de conservation des restes osseux des assemblages de Tours, nous avons
utilisé I'indice élaboré par L. Binford (1981) a partir d’ossements de caprinés. Cet indice est calculé en réalisant
le rapport des NMPS des parties proximales sur le NMPS des parties distales, pour les humérus et les tibias de
caprinés. Ces os ont été choisis par L. Binford car ils posseédent une caractéristique intéressante : des parties
distales particulierement résistantes et des parties proximales particulierement fragiles. Le principe de cette
approche est donc de comparer les occurrences des extrémités de ces deux os pour mettre en lumiere

d’éventuels déficits de la partie proximale qui pourraient étre expliqués par les altérations taphonomiques.

Cette distribution des parties proximales et distales des humérus de caprinés semble indiquer que tous les
lots de faune, a I'exception des lots 13, 20, C3 et J6, sont déficitaires en parties proximales (Tab. 47 et Fig. 41).
La premiere conclusion que nous pourrions donc porter, si nous suivons cet indice, est que tous les
assemblages fauniques du corpus, hormis les quatre antérieurement cités, ont été tres fortement affectés par
les phénomeénes de préservation et de conservation différentielle. Par conséquent, nous devrions nous

attendre a une forte distorsion des informations que ce corpus peut nous fournir.

Cependant, si nous nous penchons sur cette méme distribution pour les tibias de caprinés, les résultats
différent grandement (Tab. 48 et Fig. 42). En effet, si I’assemblage C3 apparait toujours bien conservé, ce n’est
pas le cas de I’ensemble J6 qui présente un profil déficitaire en parties proximales de tibias. Les ensembles 13
et 20, nont quant a eux, pas livré assez de données pour apparaitre dans cette distribution. En outre, 16 autres

ensembles sont caractérisés par cette approche par une bonne conservation avec, 11 d’entre-eux des valeurs
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d’indice supérieures a 1, et donc une forte représentation des parties pourtant considérées comme fragiles.
Ainsi, avec la seule observation des répartitions des extrémités des tibias, nous devrions conclure qu’une

quantité importante des assemblages est tres bien conservée.

Cette contradiction peut facilement étre mise en évidence par la confrontation des deux indices qui
logiquement devraient étre corrélés. En effet, si nous partons du principe que c’est la conservation qui marque
la distribution des restes osseux au sein des assemblages, nous pouvons alors supposer que meilleure est la
représentation des parties proximales d’humérus, meilleure est la représentation de celle des tibias. La
réalisation d’un simple test de corrélation nous montre bien que cela n’est pas le cas pour les ensembles issus
du corpus de Tours® (Fig. 43). Il semble donc bien que ce ne soit pas un phénoméne de conservation
différentielle qui soit la cause essentielle de la distribution des épiphyses des humérus et des tibias de caprinés.
Cette situation est aussi observable pour les restes de porcs et de boeufs (Fig. 44 a 47).Elle montre que
I'utilisation de I'indice de Binford n’est pas adaptée au corpus de Tours, et qu’il ne I'est probablement pas non
plus pour la plupart des assemblages fauniques historiques et urbains ou un biais trés important vient fausser
notre lecture : les sélections anthropiques. En effet, nous nous trouvons probablement dans le cas ou les
sélections antérieures aux rejets, liées a I’exploitation de ces animaux ont fortement biaisé le rapport entre les

épiphyses des humérus et des tibias.

Cet état de fait nous met dans I'impossibilité de conclure de maniere directe a la bonne ou mauvaise
conservation des assemblages de Tours. Tout de méme, nous pouvons noter que dans un nombre de cas non
négligeables, les parties les plus fragiles, sont plus nombreuses que les parties les plus solides. Cela semble

indiquer une faible action globale des agents taphonomiques.

% Au seuil de signification Alpha=0,050, le test de corrélation de Pearson n’indique pas de corrélation significative.
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Ensembles NMPS humérus ~ NMPS humérus Indice Ensembles NMPS tibia NMPS tibia Indice
proximal distal Binford (1981) proximal distal Binford (1981)
14 0 3 0 3 0 4 0
15 0 5 0 15 0 1 0
Cc2 0 12 0 Glb 3 24 0,13
c4 0 4 0 7 1 6 0,17
12 0 4 0 17 1 3 0,33
13 1 10 0,10 Gla 24 66 0,36
3 1 8 0,13 9 8 19 0,42
7 1 7 0,14 16 4 9 0,44
16 1 7 0,14 1 4 6 0,67
E 3 20 0,15 Cc2 2 3 0,67
F 2 13 0,15 K 5 7 0,71
J1 2 13 0,15 E 8 11 0,73
9 4 23 0,17 10 35 43 0,81
18c 1 5 0,20 6 232 233 1,00
Gla 34 142 0,24 2 2 2 1,00
Glb 9 33 0,27 12a 1 1 1,00
B 1 3 0,33 18c 1 1 1,00
C1 3 9 0,33 c4 2 2 1,00
D1 2 6 0,33 D1 4 4 1,00
10 19 48 0,40 F 6 6 1,00
1 2 5 0,40 12 11 11 1,00
17 2 5 0,40 11 27 23 1,17
19 2 5 0,40 C1 10 8 1,25
11 13 32 0,41 13 4 3 1,33
8b 3 6 0,50 J1 21 14 1,50
K 4 8 0,50 8b 14 9 1,56
6 91 157 0,58 4 2 1 2,00
18a 2 3 0,67 14 4 2 2,00
13 1 1 1,00 19 2 1 2,00
20 1 1 1,00 B 3 1 3,00
c3 3 3 1,00 16 8 2 4,00
16 4 4 1,00 C3 8 2 4,00

Tableau 47: Fréquences des parties proximales et

distales des

ensemble.

humérus de

caprinés
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humérus distal

1000

Figure 41: Relation entre les parties proximales et
distales des humérus de caprinés en NMPS (la fleche
représente la conservation idéale).

Tableau 48: Fréquences des parties proximales et
distales des Tibias de caprinés pour chaque ensemble.

Tiba proximal

1000

100

10 100

Tibia distal

1000

Figure 42: Relation entre les parties proximales et
distales des tibias de caprinés en NMPS (la fleche
représente la conservation idéale).
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Figure 43 : Distribution des assemblages fauniques en
fonction des valeurs des indices Binford (1981) des
humérus et des tibias de caprinés.
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Figure 45: Relation entre les parties proximales et
distales des tibias de porc en NMPS (la fleche
représente la conservation idéale).
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Figure 44: Relation entre les parties proximales et
distales des humérus de porc en NMPS (la fleche
représente la conservation idéale).

100

Humérus proximal

1 10 100

Humérus distal

Figure 46: Relation entre les parties proximales et
distales des humérus de boeuf en NMPS (la fleche
représente la conservation idéale).
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Figure 47 : Relation entre les parties proximales et distales des tibias de boeuf en NMPS (la fleche représente la

conservation idéale).

140



1.5.5.1.2 La survie des restes de caprinés

Une fois ce constat réalisé, nous devons nous demander s'il vaut pour I’'ensemble des pieces anatomiques,
et donc observer leur répartition globale. L’observation des répartitions anatomiques des restes représente un
moyen de dessiner une image plus générale de I'état de conservation du mobilier osseux. Cette approche
consiste a dénombrer les pieces anatomiques des espéces principales dans le but de confronter cette
distribution avec le potentiel de survie de chacune des pieces anatomiques. Elle est considérablement
renforcée par le fait que nous possédons une donnée biologique invariable : le nombre initial d’os dans le

squelette de chaque espece.

Nous avons choisi d’utiliser comme profil de comparaison les données synthétisées par M.P. Horard-
Herbin (1996) et issues des travaux de C. K. Brain (1981) réalisés a partir d’'un assemblage osseux d’origine
anthropique, et des travaux de L. Binford (1976) provenant de deux moutons d’age différents. Les données sur
les caprinés sont en effet les seules données expérimentales d’observations actualistes a notre disposition.
Nous devrons donc supposer que, comme pour les proportions entre les os longs, les autres taxons principaux
(boeufs et porcs) se comportent de la méme maniére. Pour nous, ce taxon est idéal pour ce genre d’approche,
car il est aussi le taxon le plus représenté du corpus. Les ossements de caprinés de chaque assemblage, a
I'instar des travaux M. P. Horard-Herbin (1996), ont donc été répartis en fonction de leur chance de survie au

. . 67
sein de trois groupes”’ :

- le groupe A, qui comprend les pieces anatomiques tres fragiles ayant tendance a disparaitre
complétement (moins de 15 % de chance de survie), c'est-a-dire, la partie proximale de I’"humérus

et les phalanges,

- le groupe B, qui regroupe les piéces anatomiques fragiles possédant, au plus, 45 % de chance de
survie. On retrouve dans cette catégorie les métapodes, le calcanéum, I'astragale, le fémur, la
partie proximale du tibia, la partie distale du radius, la partie distale de I'ulna, les cOtes et les

vertébres,

- le groupe C, dans lequel se retrouvent les pieces anatomiques les plus solides dont la majorité
survit aux différents agents taphonomiques. Cette catégorie comprend la mandibule, le calvarium,
les chevilles osseuses, I'acétabulum du coxal, la cavité glénoidale de la scapula, et les parties

distales de I’humérus et du tibia, les parties proximales du radius et de l'ulna.

Pour éviter les problemes de quantification liée a la fragmentation, nous avons choisi d’utiliser le NMPS
que nous avons ramené au nombre d’os normalement présent dans le squelette (NMPS/Sq.) afin que les
proportions entre chaque piece anatomique soient comparables. Dans le méme ordre d’idée, nous avons divisé

le NMPS/sq. par le nombre d’observations dans chaque catégorie (2 pour le groupe A, 9 pour les groupes B

" Dans le cadre de cette approche les ensembles 5, 20, 8a, 18a et 18b on été écartés, car ils ne comprennent pas assez de restes de
caprinés.
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et C). Lindice ainsi obtenu nous permet de comparer directement I'importance relative de ces trois groupes, le
but étant d’observer pour les assemblages de Tours, si la distribution au sein des trois groupes correspond aux
répartitions attendues en fonction de leur chance de survie. Dans ce cas, nous devrions observer que l'indice
des os du groupe A est inférieur a I